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Einleitung

Der vorliegende Zwischenbericht thematisiert sexuellen Missbrauch von Kindern, Jugendlichen
sowie hilfe- und schutzbedirftigen erwachsenen Personen in den Amtszeiten der Bischofe
Franz Rudolf Bornewasser (fur den Zeitraum vom 1. Januar 1946 bis 20. Dezember 1951) und
Matthias Wehr (20. Dezember 1951 bis 19. November 1966). Damit legen wir den letzten Zwi-
schenbericht unseres Forschungsprojektes vor, nachdem wir Berichte zu den Bischofen Bern-
hard Stein,” Hermann Josef Spital,? Reinhard Marx und Stephan Ackermann (bis 31. Dezember

2021)* in den vergangenen Jahren vorgelegt haben.

Zur Erstellung dieses Berichtes wurden insgesamt 1.574 Akten ausgewertet, die weit Uberwie-
gend aus dem Bistum Trier stammen. Der groBte Teil speist sich aus Personalakten der beschul-
digten Priester?, die ausschlieBlich als bereits ans Bistumsarchiv abgegebene Personalakten
vorlagen. In allen Abteilungen des Bistums wie auch in den Bestanden des Bistumsarchivs
wurde uns — wie auch schon in den vorangegangenen Berichten konstatiert — eine uneinge-

schrankte Akteneinsicht gewahrt.

Weiterhin speisen sich unsere Erkenntnisse aus insgesamt 30 Gesprachen, die wir zu gleichen
Teilen mit Betroffenen und Verantwortungstragern des Bistums flihren konnten. Diese ermdg-
lichten uns eine erweiterte Kenntnis von Tatkomplexen und vom Umgang des Bistums mit dort

eingehenden Meldungen.

Wie schon in den vorangegangenen Berichten stiitzen wir uns auf die Definition der Unabhdn-

gigen Bundesbeauftragten gegen sexuellen Missbrauch von Kindern und Jugendlichen (UBSKM):

' Lena Haase/Lutz Raphael, Sexueller Missbrauch an Kindern und Jugendlichen im Bistum Trier in der Amtszeit Bern-
hard Steins (1967-1981). Zwischenbericht des Projekts: Sexueller Missbrauch von Minderjahrigen sowie hilfs- und
schutzbedirftigen erwachsenen Personen durch Kleriker/Laien im Zeitraum von 1946 bis 2021 im Verantwortungs-
bereich der Didzese Trier: eine historische Untersuchung, Trier 2022.

2 Lena Haase/Lutz Raphael: Sexueller Missbrauch an Kindern und Jugendlichen im Bistum Trier in der Amtszeit Her-
mann Josef Spitals (1981-2001). Zweiter Zwischenbericht des Projekts: Sexueller Missbrauch von Minderjdhrigen
sowie hilfs- und schutzbedirftigen erwachsenen Personen durch Kleriker/Laien im Zeitraum von 1946 bis 2021 im
Verantwortungsbereich der Didzese Trier: eine historische Untersuchung,

Trier 2024.

3 Lena Haase/Lutz Raphael: Sexueller Missbrauch im Bistum Trier in den Amtszeiten von Reinhard Marx (2001-2008)
und Stephan Ackermann (2009-2021). Dritter Zwischenbericht des Projekts ,Sexueller Missbrauch von Minderjahri-
gen sowie hilfs- und schutzbediirftigen erwachsenen Personen durch Kleriker/Laien im Verantwortungsbereich der
Diozese Trier (1946-2021), Trier 2025, DOI: 10.25353/ubtr-fb08-46a9-9b28.

4 Im Bistumsarchiv Trier (BATr) in den Bestanden Abt. 85 (Weltklerus Didzese Trier), Abt. 85,2 (Personalakten laisierter
Priester), Abt. 88 (Personalakten Geistlicher aus anderen Bistiimern) und Abt. 89 (Personalakten von Ordensgeistli-
chen).
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.Sexueller Missbrauch oder sexuelle Gewalt ist ,jede sexuelle Handlung, die an, mit
oder vor Kindern und Jugendlichen gegen deren Willen vorgenommen wird oder
der sie aufgrund korperlicher, seelischer, geistiger oder sprachlicher Unterlegenheit
nicht wissentlich zustimmen koénnen [...]. Der Tater oder die Taterin nutzt seine/ihre
Macht- und Autoritatsposition aus, um eigene Bedurfnisse auf Kosten Minderjah-
riger zu befriedigen.”®

Auch weiterhin folgen wir hinsichtlich der Darstellung einzelner Falle wie auch der Benennung
von Personen dem Beispiel der historischen Studie zu Macht und Machtmissbrauch im Bistum
Miinster seit 1945.° Wir nennen demzufolge die Namen von Beschuldigten, sofern diese zum
Zeitpunkt der Veroffentlichung seit mindestens 20 Jahren — d.h. vor 2006 — verstorben sind. Bei
diesen Personen tritt ihr postmortales Personlichkeitsrecht gegeniiber dem Aufklarungsinte-
resse der Offentlichkeit und insbesondere der Betroffenen zuriick. Alle anderen Beschuldigten
werden pseudonym mit fiktiven Initialen bezeichnet. Kirchliche Amtstrager (Bischofe, Weihbi-
schofe, Generalvikare, Offiziale, Personalchefs und Regenten sowie Abteilungsleiter innerhalb
des Bischoflichen Generalvikariates ebenso wie Ordensobere) werden mit Klarnamen benannt.
Dies trifft auch auf entsprechende Funktionstrager in staatlichen Behdrden zu. Die Namen von
Betroffenen werden grundsatzlich nicht genannt, es sei denn, dies entspricht dem ausdrickli-

chen Wunsch der Betroffenen.

Der Untersuchungszeitraum unseres Projektes bezieht sich auf die Jahre 1946 bis 2021. Zum
jetzigen Zeitpunkt zahlen wir fiir diese Zeitspanne insgesamt 249 Beschuldigte, denen die Aus-
Ubung sexueller bzw. sexualisierter Gewalt gegentber Kindern, Jugendlichen sowie hilfe- und
schutzbeddrftigen erwachsenen Personen nach Gestandnis, Gerichtsurteil oder Plausibilitats-
prifung anzulasten ist und weitere drei Personen, die ausschlieBlich wegen des Besitzes und
Konsums von kinder- und jugendpornographischem Material straffallig geworden sind. Die
Vorwiirfe gegenliber acht Beschuldigten gelten fiir uns als ,nicht bestéatigt”, weil die Meldun-
gen nicht hinreichend konkrete Hinweise auf Tatzusammenhange, Orte oder reale Erinnerun-
gen zulassen, weil Betroffene nicht bereit oder in der Lage waren, liber Gesprache oder Glaub-

wurdigkeitsgutachten die Meldung zu konkretisieren oder drittens weil sich die Vorfalle nach

> Unabhangige Bundesbeauftragte gegen sexuellen Missbrauch von Kindern und Jugendlichen (UBSKM), Definition
von Kindesmissbrauch, 0.0., URL: https://beauftragte-missbrauch.de/themen/definition/definition-von-kindesmiss-
brauch (Letzter Zugriff: 17.07.2026).

6 Bernhard Frings/Thomas GroBbdlting/Klaus GroBe Kracht/Natalie Powroznik/David Rischenschmidt, Macht und
sexueller Missbrauch in der katholischen Kirche. Betroffene, Beschuldigte und Vertuscher im Bistum Munster seit
1945, Freiburg im Breisgau 2022, S. 24-26.
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Ermittlungen kirchlicher- und staatlicherseits nicht bestatigen lieBen.” Auf der anderen Seite
sind uns zum jetzigen Zeitpunkt insgesamt 783 Betroffene bekannt. Von diesen Betroffenen
haben 19 von mehreren Beschuldigten/Tatern sexuelle Gewalt erfahren und diese gemeldet.
Wir zahlen diese hier jeweils lediglich als eine Person — deshalb stehen 783 Betroffenen 801

Falle sexualisierter Gewalt gegeniber.

Diese Zahlen stecken das sogenannte ,Hellfeld” sexueller Gewalt an Kindern und Jugendlichen
durch Priester bzw. Ordensangehdrige im Verantwortungsbereich des Bistums Trier ab. Sowohl
in den Akten als auch in unseren Gesprachen gab es immer wieder Hinweise auf weitere Be-
troffene. Dem haben wir versucht, Rechnung zu tragen, indem wir solche Hinweise in unseren
detaillierten Ubersichtstabellen ausdriicklich festgehalten haben, sie aber nicht mit fiktiven
Zahlenwerten in unsere Gesamtbilanz einbeziehen. Es ist davon auszugehen, dass weitere Be-
schuldigte wie auch Betroffene existieren, tber deren Existenz uns die Akten und auch die Ge-

sprache leider keine Auskunft geben.

7Vgl. dazu etwa den Fall §, den wir im Zwischenbericht zu den Amtszeiten Marx und Ackermann beschrieben haben.
Haase/Raphael: Sexueller Missbrauch Amtszeiten Marx/Ackermann, S. 101-103.
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Teil 1: Umbriche: Der neue Umgang mit sexuellem Missbrauch

1.1.  Die zeitgendssischen Rechtsnormen

Wie in den friiheren Zwischenberichten liegt der Schwerpunkt auch dieses Zwischenberichts
darauf, die Verhaltensmuster herauszuarbeiten, welche den Umgang der Verantwortlichen im
Bistum mit den Tatbestdnden des sexuellen Missbrauchs gepragt haben. Einen wichtigen Be-
zugspunkt fur diese Handlungsroutinen stellen die zeitgendssischen rechtlichen Normen dar.
Die Verantwortlichen im Bistum Trier standen nach dem Ende der NS-Diktatur vor einer ganz
neuen politischen Situation mit veranderten strafrechtlichen Regelungen und Praktiken in Fal-
len sexueller Gewalt gegeniliber Kindern und Jugendlichen. In den Jahren der Diktatur waren
Strafandrohungen und polizeiliche MaBnahmen gegen Tater, die wegen sogenannter ,Sittlich-
keitsdelikte” verurteilt worden waren, verscharft worden. Vor allem das StrafmaB der Gerichts-
urteile war verscharft und die rechtlich nicht weiter kontrollierten Zugriffsmoglichkeiten der
Polizeibehorden auf Straftater waren erweitert worden. So waren 2.400 Sittlichkeitsverbrecher
zwischen 1939 und 1945 zwangskastriert worden. Wiederholungstater waren in Konzentrati-
onslager eingewiesen worden. Diese Regelungen wurden durch die alliierten Besatzungsbe-
hoérden wieder auBer Kraft gesetzt. Im Untersuchungszeitraum dieses Zwischenberichts galten
wieder die vor 1933 geltenden Regeln des 1871 verkiindeten Strafgesetzbuches. Es ahndete
.Verbrechen und Vergehen gegen die Sittlichkeit”, sprach noch nicht von ,sexuellem Miss-
brauch von Kindern” im heutigen Sinn, sondern von ,Unzucht mit Kindern”. Im Einzelnen re-
gelten die Paragraphen 174, 175a, 176 und 182 StGB die Falle sexuellen Missbrauchs an Kindern
und Jugendlichen, mit denen sich dieser Bericht beschaftigt. § 174 ,Unzucht mit Schutzbefoh-
lenen” erfasste sexuelle Handlungen gegeniiber Minderjahrigen unter besonderer Abhangig-
keits- oder Schutzbeziehung, etwa durch Eltern, Vormiinder, Lehrer, Priester oder andere Auf-
sichtspersonen, § 175a betraf Falle homosexueller Handlungen von Mannern mit mannlichen
Minderjahrigen, insbesondere die Ausnutzung eines Abhangigkeitsverhaltnisses, erzwungene
Handlungen sowie ménnliche Prostitution. §176 StGB — Unzucht mit Kindern — strafte sexuelle
Handlungen an Kindern, also an Personen unter 14 Jahren. §182 StGB ,Verfihrung von Mad-
chen unter 21 Jahren” schitzte weibliche Jugendliche bzw. junge Frauen unter 21 Jahren vor
sexueller Verfiihrung bzw. Ausnutzung. Die Gerichte hatten je nach Schwere der Taten einen
groBen Spielraum bei der Strafzumessung, beispielsweise bei Vergehen nach Paragraph 174

von 3 Monaten bis 5 Jahren Geféngnishaft. Es galt eine Verjahrungsfrist von 5 Jahren.
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Seitens des Kirchenrechts blieb die Rechtslage fiir die Verantwortlichen im Bistum Trier unver-
andert bestimmt durch die Gultigkeit des kirchlichen Gesetzbuches (Codex luris Canonici) von
1917, das in can. 2359, § 2, CIC/1917) festhielt:

.[Wer] sich mit Minderjahrigen unter sechzehn Jahren schwer versiindigt”, sollte

,suspendiert, als infam erklart, jedes Amtes, jedes Benefiziums, jeder Dignitat und
Uberhaupt jeder Anstellung enthoben [...] werden.”

Die Scharfe dieser Formulierung steht jedoch in Widerspruch zu der Tatsache, dass die Verjah-
rungsfrist bei solchen VerstoBen auf flinf Jahre angesetzt war und die Verantwortlichen aus-
drucklich angehalten waren, seelsorgerische ,Gute und Geduld” walten zu lassen (can. 2214, §
2). Besondere Aufmerksamkeit galt den besonders verurteilten homosexuellen Neigungen von
Priestern. Gleichzeitig — und darin stand der rechtliche Rahmen ganz eindeutig im Widerspruch
zu heutigen Erwartungen und Bewertungen — bestatigte die (nicht verdffentlichte) Instruktion
crimen sollicitationis von 1962 die Praxis strenger Geheimhaltung. Die Uberlieferten Akten tra-
gen deutliche Spuren dieser Rechtslage, denn angesichts des Geheimhaltungsgebots ist selbst

der interne Schriftverkehr nur in Ausnahmefallen hinreichend explizit.

Die Verantwortlichen im Bistum Trier hatten in den Jahren 1936 und 1937 eine Welle von Fest-
nahmen und Strafverfahren gegen Priester und Ordensangehdrige erlebt, die alle Straftaten
nach den Paragraphen 175, 175a und 174 zum Gegenstand hatten: neben Homosexualitat un-
ter erwachsenen Mannern waren zahlreiche Falle sexuellen Missbrauchs von Kindern, Jugend-
lichen und schutzbedirftigen Patienten von den staatlichen Ermittlungsbehorden aufgedeckt
und zur Anklage gebracht worden. Das Regime hatte die Gelegenheit genutzt, um 1936/37 in
der Offentlichkeit eine Kampagne gegen katholische Orden und die katholische Kirche allge-
mein zu fihren.® Bis in die Kriegsjahre waren die Verantwortlichen des Bistums mit Strafpro-
zessen und polizeilichen MaBnahmen bis hin zu Einweisungen in Konzentrationslager gegen

Priester des Bistums aufgrund sexueller Missbrauchstaten konfrontiert.

1.2. Zeitgenodssischer Umgang mit Sexualitat und Kinderschutz

NS-Diktatur und Krieg haben tiefgreifende, aber zugleich auch widerspriichliche Spuren im
Umgang mit Sexualitdt hinterlassen. Das nationalsozialistische Regime hatte gleichzeitig gro-

Bere Freizligigkeit im Umgang mit Sexualitat wie auch die Riickkehr zu strengeren Normen

8 Hans Glinter Hockerts: Die Sittlichkeitsprozesse gegen katholische Ordensangehérige und Priester 1936/37. Eine
Studie zur nationalsozialistischen Herrschaftstechnik und zum Kirchenkampf (Veréffentlichungen der Kommission
fur Zeitgeschichte, Reihe B: Forschungen, 6), Mainz 1971.
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vorehelicher Enthaltsamkeit geduldet. Damit setzte sich nach 1933 der bereits seit der Jahr-
hundertwende andauernde Trend zu gréBerer sexueller Freizligigkeit in der deutschen Bevol-
kerung fort. Das Regime ordnete aber Lockerung und Zwang strikt den Prioritaten seiner ras-
sen- und bevdlkerungspolitischen Ziele unter, verbot Geschlechtsverkehr zwischen ,Deut-
schen” und ,Juden” bzw. ,Fremdvoélkischen”, verscharfte die Verfolgung von Homosexuellen,
aber verteidigte jugendliche Sexualitat 6ffentlich gegen kirchliche Verdammung und morali-

sche Kritik.®

Der Krieg wiederum konfrontierte Millionen Deutsche mit Tod und Gewalt, insbesondere junge
Manner wurden als Soldaten Tater oder Zeugen sexueller Gewalt gegen Frauen und Kinder in
den eroberten Gebieten, vor allem im ,Osten”. Vergewaltigungen von Madchen und Frauen
gehorten zum Alltag dieses Krieges. Die ,Verrohung” sexueller Praktiken gehérte zu den zeit-

gendssisch beklagten Begleiterscheinungen des Zweiten Weltkriegs.™

In der ,Trimmer”- und ,Wiederaufbau-"gesellschaft nach Kriegsende gewannen die christli-
chen Kirchen sehr schnell die Meinungsfiihrung in der 6ffentlichen Behandlung von Sexualitat

“ wurde zur

sowie von Kinder- und Jugendschutz. Die Riickkehr zu ,sexueller Zurlickhaltung
allgemeinen Norm. Themen der Sexualitat wurden in der Offentlichkeit tabuisiert, vor allem
sollten Kinder und Jugendliche vor Darstellungen und Hinweisen auf sexuelle Handlungen fern-
gehalten und geschiitzt werden. Insbesondere die CDU-Regierungen im Bund und in den bei-
den Bundeslandern Rheinland-Pfalz und Saarland (ab 1958) stiitzten nach Kraften diese kirch-
liche Offensive, indem sie weitreichende Verbote fiir jugendgefahrdende Schriften aussprachen
und Sexualaufklarung in der Schule unterbanden. Der konservative Konformitatsdruck war vor

allem in den geschlossenen katholischen Milieus des Bistums Trier wirksam und hat dort bis in

die 80er Jahre Spuren hinterlassen.

Die Grenzen des 6ffentlich und privat Sagbaren zum Thema Sexualitat waren so in den zwei
Jahrzehnten zwischen 1946 und 1966 wieder deutlich enger gezogen als vorher und nachher.
Die Aufmerksamkeit in Politik und Gesellschaft fiir die besonderen Anliegen des Kinderschutzes
vor sexuellem Missbrauch nahm trotz der Gewalterfahrungen des Krieges nicht zu. Das Schwei-

gen Erwachsener in diesen Fallen wurde zu einer immer wieder beobachteten

9 Dagmar Herzog: Die Politisierung der Lust. Sexualitat in der deutschen Geschichte des zwanzigsten Jahrhunderts,
Miinchen 2005, S.15-82.

0 Ebd,, S. 73.

" Ebd,, S. 95.



Begleiterscheinung der konservativen Sexualmoral der Nachkriegszeit. Aus dieser Situation
ergab sich eine besondere Gefahrdungslage fir Kinder und Jugendliche. Sie sollte bis in die

1970er Jahre anhalten.

1.3.  Die Organisation des Bistums — Personalaufsicht und Personalwesen

Das Amt des Generalvikars bekleidete bis zum Ende der Bischofszeit von Franz Rudolf Borne-
wasser Heinrich von Meurers.'? Dieser hatte bereits wihrend der NS-Zeit maBgeblich die Kom-
munikation mit den Verfolgungsbehorden (v.a. der Geheimen Staatspolizei) und der Justiz
Ubernommen und damit maBgeblich die Geschicke des Bistums Trier gelenkt. Nach 1945 soll
Bischof Bornewasser die Amtsgeschéfte im Wesentlichen seinem Generalvikar tberlassen ha-
ben, da er — hochbetagt — sehr geschwécht gewesen sein soll.”® Aufgrund dieser Tatsache ist
davon auszugehen, dass Heinrich von Meurers einen entscheidenden Anteil am Umgang mit
Meldungen sexueller Gewalt und auch an der entsprechenden Sanktionierung der beschuldig-

ten Priester hatte.™

Auf diesem Posten folgte ihm am 28. Dezember 1951 Peter Weins' nach, der vom neuen Orts-
bischof Matthias Wehr zum Generalvikar berufen wurde. Insbesondere wahrend der laufenden
Vorbereitungen zum Zweiten Vatikanischen Konzil, die Bischof Wehr und seine Weihbischofe
haufig in Rom banden, oblag Peter Weins die eigenverantwortliche Lenkung der Trierer Di6-

zese.'® Durch Krankheit gezeichnet gab Weins am 27. Juli 1964 — nach elf Amtsjahren — den

12 Heinrich von Meurers wurde am 21. Oktober 1888 in Toénning (Schleswig-Holstein) geboren. Nach der Absolvie-
rung des Kriegsdienstes an der Westfront (1914-1918) wurde er am 8. August 1920 in Trier zum Priester geweiht
und trat seine erste Kaplansstelle in Trier an. Seine Ausbildung erganzte er mit der Promotion an der Universitat
Innsbruck (1921) und dem anschlieBenden Studium an der Gregoriana in Rom (1921-1923). Im Anschluss daran
wurde er als Professor fir Dogmatik ans Bischofliche Priesterseminar in Trier berufen. In den folgenden Jahren wurde
von Meurers zum Synodalexaminator (1931), zum Geistlichen Rat (1933) und schlieBlich zum Domkapitular (1935)
ernannt, bevor zum 29. Oktober 1935 seine Bestellung zum Generalvikar folgte. Dieses Amt Ubte er bis 1951 aus,
als Wehr einen neuen Generalvikar berief. Bereits kurze Zeit spater, am 16. Mai 1953 verstarb von Meurers in Trier.
Vgl. zu seiner Person: Persch: Die Bistumsverwaltung, S. 91-93; BATr, Abt. 85, Nr. 1166.

13 Martin Persch: Franz Rudolf Bornewasser (1922-1951), in: Bernhard Schneider/Martin Persch (Hrsg.): Beharrung
und Erneuerung, 1881-1981 (Geschichte des Bistums Trier, Bd. 5 | Veroffentlichungen des Bistumsarchivs Trier, Bd.
39), Trier 2004, S. 48-56, hier: S. 56.

4vgl. dazu Kapitel 2.4.

15 Peter Weins wurde am 4. Mai 1889 in Kyllburg geboren und am 1. August 1914 in Trier zum Priester geweiht. Bis
1921 flllte er seine Kaplansstelle in St. Paulin (Trier) aus und schloss im gleichen Jahr seine theologische Promotion
an der Universitat Freiburg ab. In den folgenden Jahren bis 1925 wirkte er als hauptamtlicher Religionslehrer in
Wittlich, wechselte 1925 jedoch wieder in die Gemeindeseelsorge in Neunkirchen. 1937 wurde er im Dekanat Ott-
weiler zum Dechanten ernannt. Von 1938 bis 1951 lenkte er als Pfarrer die Stadtpfarrei St. Paulin Trier, bevor er zum
Bischoflichen Generalvikar berufen wurde. Nach seiner Emeritierung als Generalvikar 1964 bekleidete er bis zu sei-
nem Tod am 8. Oktober 1966 das Amt des stellvertretenden Generalvikars. Vgl. zu seiner Person: BATr, Abt. 85, Nr.
1944.

16 Persch: Die Bistumsverwaltung, S. 93.
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Posten des Generalvikars ab. Nur zwei Jahre spater verstarb er in Trier. Seine Nachfolge trat
Josef Paulus noch am gleichen Tag an." Er bekleidete dieses Amt bis zum 19. November 1966.
Seine Amtszeit wahrte nur zwei Jahre, er war aber aufgrund der gesundheitlichen Schwache
von Bischof Matthias Wehr mit Sicherheit auf dieser neuen Position besonders gefordert. Mit
dem Wechsel auf dem Bischofssitz endete die Amtszeit von Josef Paulus. Bischof Bernhard Stein

berief mit Linus Hofmann'@ einen Kanonisten in das Amt des Generalvikars.

Die eigentliche kirchenrechtliche Kompetenz innerhalb des Bistums war in der Person des Of-
fizials zu finden. Bereits am 30. Oktober 1935 war Matthias Wehr' von Bischof Bornewasser
zum Offizial des Bistums Trier ernannt worden. Dieses Amt bekleidete Wehr bis zum 1. Mai

1949. Ihm folgte Albert Peter Heintz? nach.

17 Josef Paulus wurde am 16. Dezember 1908 in Hilsweiler geboren. Seine Prieserweihe empfing er am 27. Oktober
1935 in Rom. Ab 1939 war Paulus in der Gemeindeseelsorge in Ottweiler und Niederlinxweiler eingesetzt. 1945
wurde er Direktor des unter ihm eingerichteten Konviktes in Linz am Rhein, dessen Geschicke er bis 1948 leitete.
Nach einer weiteren Gemeindestation in Saarbriicken-Burbach wechselte Paulus in die Verwaltung und wurde zu-
nachst Leiter des Sozialreferates im Zentralkomitee der deutschen Katholiken in Bonn, bevor er 1959 — zwischen-
zeitlich zum Domkapitular (1957) und zum Geistlichen Rat ernannt (1957) — die Leitung des Seelsorgeamtes im
Generalvikariat Gbernahm. Nach weiteren Nebenamtern erfolgte zum 27. Juli 1964 seine Ernennung zum General-
vikar. Er verstarb am 8. Marz 1985 und wurde in seiner Heimatgemeinde in Schwalbach-Hulzweiler beigesetzt. Vgl.
zu seiner Person: BATr, Abt. 85, Nr. 2593-2595.
18 Linus Hofmann wurde am 5. November 1911 in Nauroth geboren und verstarb am 4. Juli 1990 in Trier. Der Kanonist
war seit Oktober 1953 zunachst Professor fur Kirchenrecht an der Theologischen Fakultat in Trier, bevor er am 16.
Mai 1967 von Bernhard Stein zum Generalvikar ernannt wurde. Vgl. weiterhin seine Personalakte: BATr, Abt. 85, Nr.
2833.
19 Matthias Wehr wurde am 6. Marz 1892 in Faha (Kreis Saarburg) geboren. Im Ersten Weltkrieg leistete er Kriegs-
dienst, 1920 empfing er zunachst seine Subdiakonenweihe, bevor er am 26. Marz 1921 in Rom zum Priester geweiht
wurde. Nach Kaplansstellen in Bendorf, Reimsbach und Krév wurde Wehr bereits im November 1924 als Aktuar ans
Bischofliche Konvikt in Trier berufen. Von diesem Zeitpunkt an kehrte Wehr nicht mehr in die Seelsorge zurtick,
sondern wirkte im Bistum maBgeblich durch seine kanonistische Ausbildung. 1925 zum Dozenten fiir Kirchenrecht
am Bischoflichen Priesterseminar ernannt, folgte im April 1932 zunéchst die Bestellung zum Vizeoffizial, ein Jahr
spater diejenige zum Synodalrichter. Parallel stellte Wehr seine Habilitation fertig, die er 1934 abschloss und fortan
als Professor fir Pastoral- und Kirchenrecht in Trier lehrte. Die Lehrtatigkeit behielt er auch noch wéhrend seiner
Amtszeit als Offizial aufrecht und legte diese erst nieder, als er am 11. Juni 1945 zusatzlich zum Regens des Pries-
terseminars ernannt wurde. Am 3. August 1951 ernannte Papst Pius Xll. Wehr zum Weihbischof als Koadjutor und
damit bereits zum vorgezogenen Nachfolger von Bischof Bornewasser. Die Bischofsweihe selbst folgte am 29. Ok-
tober 1951, nur zwei Monate vor der Ubernahme des Bischofsamtes nach Bornewassers Tod. Am 19. November
1966 trat er aus gesundheitlichen Griinden vom Bischofsamt zuriick und verstarb nur ein knappes Jahr spater am 6.
November 1967 in Trier. Vgl. zu seiner Person: BATr, Abt. 83. Nrn. 0801, 0801a und 0802.
20 Albert Peter Heintz wurde am 12. Marz 1906 in Schiffweiler geboren. Seine Priesterweihe empfing er am 26. Juli
1931 in Trier und trat daraufhin seine erste Kaplansstelle in Sinzig an. Ahnlich wie schon sein Vorgéanger Wehr sam-
melte Heintz nur geringfuigige Erfahrung in der Gemeindeseelsorge. Bereits 1936 wechselte er als Religionslehrer
und Hausgeistlicher nach Miinstermaifeld, bevor er 1939 neben einer Assistenz im Trierer Generalvikariat auch die
Stelle des Direktors der Trierer Ursulinenschule ibernahm. Ab dem 1. August 1941 war Heintz Bischoflicher Geheim-
sekretdr von Bornewasser und damit neben Wehr einer seiner engsten Vertrauten. Nachdem er am 30. September
1946 bereits zum Vizeoffizial berufen worden war, war seine Bestellung zum Offizial am 1. Mai 1949 nur konsequent.
Das Amt Ubte Heintz dreiBig Jahre lang aus, bis er am 31. Mai 1979 emeritiert wurde. Am 30. Januar 1981 verstarb
er in Trier. Vgl. zu seiner Person BATr, Abt. 85, Nr. 2461.
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Unter Generalvikar Heinrich von Meurers wurde das Bischofliche Generalvikariat in Trier maf3-
geblich umstrukturiert.?’ Er versuchte seine Behorde grundlegend zu modernisieren. Er stockte

das Personal auf

und legte eine klare Geschaftsverteilung innerhalb der einzelnen Abteilun-
gen seines Generalvikariates fest. Sie wurde im Laufe der folgenden Jahre weiter ausdifferen-
ziert.®> Dazu zahlte unter anderem die Einrichtung einer separaten Abteilung fiir die Personal-
angelegenheiten der Pfarrer und Kaplane, die zuvor noch im direkten Zustandigkeitsbereich
des Generalvikars standen. Auch wenn von Meurers viele dieser Angelegenheiten auch weiter-
hin personlich erledigte, so bleibt doch festzuhalten, dass mit der Einrichtung einer separaten
Personalabteilung ein Schritt zur Professionalisierung der Personalfiihrung gemacht wurde. Die
Umstrukturierung des Generalvikariates betraf auch die Zentralregistratur, die im Zuge dessen
abgeschafft wurde.®* Damit begann im Bistum Trier eine lange Phase unkoordinierter Akten-
fuhrung, die gerade im Fall von Missbrauchsfallen immer wieder verhangnisvolle Informations-

Iicken hervorrief und zugleich auch absichtsvolle Vertuschung durch einzelne oder mehrere

Verantwortliche erleichterte.

Da die Personalangelegenheiten unter Generalvikar von Meurers originar zu dessen Aufgaben-
bereich zahlten, war keine eigens im Generalvikariat dafir zustandige Abteilung in die Bear-
beitung von Fallen sexueller Gewalt involviert. Dies anderte sich erst unter der Amtszeit von
Matthias Wehr. Reinhold Schaefer®® war im Mai 1950 mit seiner Ernennung zum Domkapitular
auch als Personaldezernent ins Generalvikariat berufen worden. Wenn auch diese Umstruktu-
rierung noch in die Amtszeit von Franz Rudolf Bornewasser fiel, so ist davon auszugehen, dass
der bereits gesundheitlich geschwéachte Bischof diese Richtung nicht mehr selbst vorschlug,
sondern sein Generalvikar Heinrich von Meurers flir diese Ausdifferenzierung der Personal-

struktur innerhalb der bischoflichen Verwaltung verantwortlich war. Neben Schaefer war es

21 Persch: Die Bistumsverwaltung, S. 92.
22 Ebd., S. 96.
23 Vgl. dazu wie auch zu den folgenden Ausfiihrungen: BATr, B IIl, Nr. 2,11, Bl. 71-72 (Geschéftsverteilung BGV Trier,
Juni 1939), BI. 97 (Plan von nach 1945, genaue Datierung unklar).
24 Persch: Die Bistumsverwaltung, S. 92.
25 Reinhold Schaefer wurde am 23. Mai 1901 in Langenlosheim geboren und empfing die Priesterweihe am 9. August
1925 in Trier. Lediglich kurzzeitig widmete er sich der Seelsorge innerhalb des Bistums. Nach seiner Kaplansstelle in
Ahrweiler wechselte er bereits als Rektor des Waisenhauses Kemperhof und Religionslehrer in Koblenz in die schu-
lische Bildung. Dort war er als Direktor des Konviktes in Prim weiter tatig. Von 1947 bis 1950 war er kurzzeitig zum
Pfarrer in Koblenz-Moselweil3 berufen worden, bevor er zum Domkapitular ernannt und ins Generalvikariat berufen
wurde, wo er am 5. August 1950 formal zum Geistlichen Rat beférdert wurde. Seine Funktion in der Personalverwal-
tung Ubte Schaefer bis zu seiner Emeritierung am 1. Januar 1972 aus. Er verstarb am 22. Januar 1988 in Trier. Vgl. zu
seiner Person BATr, Abt. 85, Nr. 2679.
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auch dessen Stellvertreter Wilhelm Vogels®®, der mit der Bearbeitung bekanntwerdender Miss-

brauchsfalle betraut war.

Gremien, deren Bedeutung wir in unseren Berichten zu den Amtszeiten spaterer Trierer Bi-
schofe herausgearbeitet haben, sind unter Bornewasser und Wehr wenn berhaupt nur als
randstandig zu bezeichnen. Zwar existieren von den Sitzungen des Geistlichen Rates weder
Tagesordnungen noch Protokolle, doch finden sich in den Ubrigen Akten keine Hinweise, dass
unter Franz Rudolf Bornewasser einer der in unserem Untersuchungszeitraum behandelten
Falle dort diskutiert worden ware. Auch unter Matthias Wehr sind es nur sehr ausgewahlte Falle,
die entweder im Geistlichen Rat oder in der Personalkommission auf der Tagesordnung stan-
den. Die Einbeziehung der Personalkommission scheint sich erst ab den 1960er Jahren langsam

durchzusetzen, friiher im Bistum bekannt gewordene Falle sind dort nicht besprochen worden.

26 Wilhelm Vogels wurde am 4. Dezember 1918 in Oedingen (Kreis Ahrweiler) geboren. Die Priesterweihe empfing
er am 1. August 1948 in Trier durch Weihbischof Stein. Auch Vogels war in der Seelsorge lediglich wahrend seiner
ersten Kaplansstelle in Saarbriicken St. Michael tatig. Er wurde 1951 von Heinrich von Meurers — gegen Vogels
ausdriicklichen Wunsch, in der Seelsorge verbleiben zu dirfen — ins Generalvikariat berufen. Hier war er als Ordina-
riatsrat in der Personalabteilung tatig. Im Oktober 1966 wurde er mit der Ernennung zum Monsignore geehrt. Bis
zu seinem Tod am 5. November 1974 libte er seine Tatigkeit im Generalvikariat aus. Vgl. zu seiner Person: BATr, Abt.
85, Nr. 2375.
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Teil 2: Das Hellfeld des Missbrauchsgeschehens unter Franz Rudolf Bornewasser

seit 1946

Franz Rudolf Bornewasser war vom 27. Februar 1922 an Bischof von Trier, am 4. Januar 1944
wurde ihm von Papst Pius XII. ehrenhalber der personliche Titel des Erzbischofs verliehen. Sein
Episkopat endete mit seinem Tod am 20. Dezember 1951. Bereits am 3. August desselben Jah-
res wurde ihm Regens Matthias Wehr von Papst Pius XII. als Koadjutorbischof mit dem Recht
zur Amtsnachfolge zur Seite gestellt — nach dem Tod Bornewassers Gibernahm er dessen Amt,

sodass kein Diézesanadministrator zur Uberbriickung ernannt werden musste.

Im Zentrum der vorliegenden Untersuchung stehen lediglich diejenigen Falle, die sich seit dem
1. Januar 1946 ereignet haben. Fir diese fast sechs Jahre konnte ein Hellfeld von 28 Beschul-
digten und mindestens 92 Betroffenen identifiziert werden. 19 dieser Beschuldigten wurden
auch schon zeitgendssisch bei den jeweiligen Verantwortlichen innerhalb des Bistums gemel-
det, die Ubrigen neun wurden erst spater bekannt — drei jedoch bereits wahrend der 1950er
Jahre, ein weiterer 1980 und lediglich die tbrigen finf wurden nach 2010 zur Anzeige gebracht.
Die Mehrzahl sexueller Ubergriffe, Uber die wir Informationen ermitteln konnten, war also be-
reits den zeitgendssisch Verantwortlichen bekannt. Damit unterscheidet sich diese kurze Phase
der unmittelbaren Nachkriegszeit deutlich von den folgenden Jahrzehnten. Erst das Hellfeld
der Jahre 1951 bis 1981 ist durch die Meldungen Betroffener und kirchliche Untersuchungen
nach 2010 erheblich ausgeweitet worden. Die relativ hohe Zahl der zeitgendssischen Meldun-
gen vor 1951 verweist aber auch darauf, dass sexuelle Ubergriffe von Priestern noch besonde-

rer Beobachtung unterlagen.

2.1. Betroffene

Wahrend der sechsjahrigen Amtszeit von Bischof Bornewasser seit 1946 wurden mindestens
92 Personen von Bistumspriestern oder Ordensgeistlichen sexuell gendtigt oder missbraucht.
Zu insgesamt acht Beschuldigten liegen Hinweise darauf vor, dass auch noch weitere Personen
betroffen sind, weshalb selbst diese im Hellfeld bisher nachzuweisende Zahl méglicherweise

noch nach oben zu korrigieren ware.
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Tabelle 1: Anzahl der minderjéhrigen Betroffenen sexuellen Missbrauchs nach Geschlecht in der Amtszeit
von Bischof Bornewasser ab 1946.

Anzahl der Betroffenen nach Ge- | Fille mit einer unbekannten Anzahl weiterer | Gesamt
schlecht Betroffener (nach Geschlecht)

M W ? M + X W + X 7+ X

28 43 13 1 3 4 92

m=mannlich, w=weiblich, ?=unbekanntes Geschlecht
m+X = mannlicher Betroffener plus unbekannte Zahl weiterer Kinder/Jugendlicher

w+X = weibliche Betroffene plus unbekannte Zeit weiterer Kinder/Jugendlicher

Anders als in den Berichtszeitrdumen der friheren Zwischenberichte (1966-2021) war die
Mehrzahl der betroffenen Personen nicht mannlich. Mit einem Anteil von 50 Prozent weiblichen
Betroffenen — im Gegensatz zu 31,5 Prozent mannlichen und 18,4 Prozent unbekannten Ge-
schlechts — fallt diese friihe Untersuchungsphase aus dem Rahmen. Dies gilt sowohl mit Blick
auf die weiteren Missbrauchsfalle innerhalb des Bistums Trier als auch im Vergleich mit den
Ubrigen bisher abgeschlossenen Studien zum Missbrauchsgeschehen in anderen Bistimern.
Alle bisherigen Studien belegen — mit unterschiedlicher Intensitat — eine Mehrheit mannlicher
Betroffener. Der hochste Prozentsatz wurde mit circa 75 Prozent im Bistum Mdinster festge-
stellt.?” Der fiir die Phase der jungen Bundesrepublik am ehesten vergleichbare Wert findet sich
in der MHG-Studie mit rund 63 Prozent mannlichen Betroffenen.?® Auch die Ergebnisse der
ForuM-Studie fur die evangelische Landeskirche kommen zu einem Anteil von 38,4 Prozent

weiblichen Betroffenen.?®

Ein direkter Vergleich der Trierer Zahlen der Nachkriegszeit mit diesen Ergebnissen ist aber
nicht moglich, da alle genannten Studien keine differenzierten Zahlen nach einzelnen Bischofs-
zeiten oder Jahrzehnten vorgelegt haben. Die Griinde, die wir fur die groBe Zahl weiblicher
Betroffener in der unmittelbaren Nachkriegszeit anfiihren, sind jedoch nicht regionsspezifisch,

sondern zeitspezifisch und verweisen auf die Begleiterscheinungen und Folgen des Zweiten

27 Natalie Powroznik: Betroffene und Tatgeschehen, in: Bernhard Frings/Thomas GroBbélting/Klaus GroBe
Kracht/Natalie Powroznik/David Riuschenschmidt, Macht und sexueller Missbrauch in der katholischen Kirche. Be-
troffene, Beschuldigte und Vertuscher im Bistum Munster seit 1945, Freiburg im Breisgau 2022, S. 281-296, hier: S.
283.

28 Forschungsprojekt Sexueller Missbrauch an Minderjahrigen durch katholische Priester, Diakone und mannliche
Ordensangehérige im Bereich der Deutschen Bischofskonferenz, Mannheim/Heidelberg/GieBen 2018, S. 258.

2 Teilprojekt E: ,Kennzahlen und Umgang — Kennzahlen zur Haufigkeit des sexuellen Missbrauchs im Bereich der
evangelischen Kirche in Deutschland und Merkmale des institutionellen Umgangs mit Missbrauchsvorwirfen”, in:
Forschungsverbund ForuM (Hrsg.): Abschlussbericht. Forschung zur Aufarbeitung von sexualisierter Gewalt und an-
deren Missbrauchsformen in der Evangelischen Kirche und Diakonie in Deutschland, 0O 2024, S. 585-731, hier: S.
613.
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Weltkriegs. Das legt jedenfalls ein Blick auf die Zahl der vor 1946 von sexueller Gewalt betroffe-
nen Kinder und Jugendlichen nahe. Aus dem Kreis der zeitgendssisch bekannten Tater sind fur
die Amtszeit Bornewassers seit 1922 zusatzlich mindestens 158 Kinder und Jugendliche als Be-

troffene bekannt.

Tabelle 2: Betroffene in der Amtszeit Bornewasser vor 1946.

1921-1938 1939-1945 Gesamt
m 88 4 92
w 34 34 68
? 0 2 2
Gesamt 122 40 162

Deutlich zeigt Tabelle 2, dass die sexuelle Gewalt gegentiber Madchen sich besonders wahrend
der Zeit des Zweiten Weltkrieges mehr als verdoppelt hat (@ 4,8/Jahr 1939-1945 statt 1,9/Jahr
1921-1938), wahrend diejenige gegeniiber Jungen ricklaufig war (@ 0,57/Jahr 1939-1945 statt
4,8/)Jahr 1921-1938). Die aufgrund des Krieges und der Kriegserfahrung enthemmte Sexualitat
insbesondere gegentiber Madchen und Frauen spiegelt sich folglich auch unter den Klerikern
wider.*® Diese Tendenz der erhéhten Gefahrdung von weiblichen Kindern und Jugendlichen

zog sich bis in die 1950er Jahre hin und kehrte sich erst danach wieder um.

Auffallig hoch ist zweitens die Zahl Beschuldigter unter den Bistumspriestern, die in den Jahren
1946 bis 1949 geweiht worden sind: 15 von 77 Priesteramtsanwartern dieser Jahrgange, also
fast jeder flinfte, gehdren zur Gruppe der Beschuldigten. Die Teilnahme am Krieg und die Ge-

wohnung an sexualisierte Gewalt hat offensichtliche Spuren hinterlassen.

2.2. Beschuldigte/Tater:innen

In den spaten 1940er Jahren hatten die Verantwortlichen im Bistum einen guten Kenntnisstand
Uber von Geistlichen ausgelbte sexualisierte Gewalt gegeniiber Minderjahrigen. Knapp 70 %
der im Hellfeld bekannten Beschuldigten war dem Bistum zeitgendssisch durch Meldungen
bekannt gemacht worden. Insgesamt 19 der 25 Welt- und drei Ordensgeistlichen, die wir als
Beschuldigte und Tater identifizieren konnten, waren bekannt. Sie sind als Tater zu bezeichnen,
da ihre Schuld entweder im Rahmen eines Strafverfahrens bestatigt wurde (3), oder weil sie

ihre Schuld gegenliber den Verantwortlichen des Bistums eingestanden haben (16). Die

30 Zum Krieg siehe vor allem Regina Mihlh3user: Eroberungen. Sexuelle Gewalttaten und intime Beziehungen deut-
scher Soldaten in der Sowjetunion, 1941-1945, Hamburg 2010; Herzog, S. 76-81,
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Ubrigen neun Manner werden von uns als Beschuldigte gefiihrt, da deren Taten — unabhéangig
von der Beschuldigung durch die Betroffenen — nicht weiter aufgeklart, aber plausibilisiert wer-

den konnten.

Tabelle 3: Beschuldigte/Tciter in der Amtszeit von Franz Rudolf Bornewasser (1946—1951)

Bekannt zwischen | Spatere  Mel- | Gesamt
1946 und 1951 dungen
Einmal- und Gelegenheitstater (< 5) 12 7 19
Mehrfach- und Intensivtater (= 10) 7 2 9
Gesamt 19 9 28

Wie schon in unseren bisherigen Berichten verzichten wir darauf, Tatertypologien zu Gberneh-
men, wie sie in den kriminologischen Wissenschaften oder Studien zu sexuellem Missbrauch in
anderen regionalen und institutionellen Kontexten herangezogen werden.?' Die Informationen
zu den Tatern in den Akten sind in vielen Fallen nicht prazise genug, um solche Zuordnungen
vorzunehmen. Stattdessen unterscheiden wir weiterhin ,Einmal- und Gelegenheitstater” und
.Mehrfach- und Intensivtater”. Als ,Mehrfach- und Intensivtater” bezeichnen wir diejenigen
Personen, die 10 oder mehr Betroffene, als ,Einmal- und Gelegenheitstater” diejenigen, die bis
zu funf Betroffene zu verantworten haben. Diese Zuordnung erfolgte, da sich wie in den friihe-
ren Berichten eine Haufung im unteren Bereich — zwischen einem:r und flinf Betroffenen — und

eine im oberen Bereich — mit mehr als zehn Betroffenen — herauskristallisierte.

Zehn Priester sind ,Mehrfachtater” beziehungsweise ,Mehrfachbeschuldigte”. In der Mehrheit
sind die unter Franz Rudolf Bornewasser straffallig gewordenen Personen jedoch der Gruppe

der ,Einmal- und Gelegenheitstater” zuzuordnen.

Erneut ist eine Haufung von langen —d. h. sich tber bis zu 30 Jahre erstreckenden — kriminellen
Karrieren festzustellen. Fast ein Viertel der auch wahrend der Amtszeit von Bischof Bornewasser
strafféllig gewordenen Geistlichen (6) ist bereits unter Bischof Michael Felix Korum oder auch
spater unter Matthias Wehr und Bernhard Stein des sexuellen Missbrauchs beschuldigt worden.
lhre ,Missbrauchskarrieren” erstreckten sich tber Zeitrdume zwischen 14 und 38 Jahren. Ein
solches Beispiel stellt etwa der Priester Ludwig Steinwinter dar, der zwischen 1946 und 1984

gegenuber mindestens vier Madchen und Jungen sexuell Ubergriffig wurde. Hinzu kommen

31 Vgl. dazu die Ausfiihrungen im Bericht zur Amtszeit von Hermann Josef Spital: Haase/Raphael, Sexueller Miss-
brauch Amtszeit Spital, S. 14-15.
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weitere Meldungen, die bis in die Mitte der 1930er Jahre zurlickgehen und in denen dhnliche
Andeutungen gemacht wurden. Uber mindestens 38 Jahre hinweg lasst sich die Taterschaft
Steinwinters nachverfolgen. Die Folgen fiir seine auch im Bistum bekannt gewordenen Taten
beliefen sich wieder auf Versetzungen, die vorgenommen wurden — teils auch unter Einschal-
tung hochster politischer Ebenen. So wandte sich am 4. Januar 1955 etwa der rheinland-pfal-
zische Ministerprasident Peter Altmeier an den Personalverantwortlichen Reinhold Schaefer im
Bistum Trier und fihrte aus, von einem ,Parteifreund vom Hunsriick” angeschrieben worden zu
sein mit der Bitte, seinen
,Einfluss bei Gelegenheit dahingehend ausiliben zu wollen, dass dieser Herr [Lud-

wig Steinwinter, A.d.V.] von Laufersweiler weg versetzt wird, irgendwohin, wo er
keinen Schaden mehr anrichten kann.”*?

Altmeier fligte selbst hinzu, den genannten Pfarrer nicht zu kennen und deshalb dazu keine
Stellung beziehen zu wollen. Dennoch habe er das Bistum in Kenntnis setzen wollen, ,damit
Sie wissen, wie gesprochen und geurteilt wird.” Sofern jedoch — und hierauf schien Altmeier
groBen Wert zu legen — die Meldung weitergegeben werden solle, bat er darum, ihn ,uner-
wahnt zu lassen.”** Die enge Verbindung von Politik und Katholischer Kirche wird an dieser
Stelle besonders deutlich: Besorgte Gemeindemitglieder vor Ort aktivierten gezielt die Verbin-
dungen in die Landespolitik, um Druck auf die Institution Kirche auszuliben und diese zu einem
Handeln zu bewegen. Im vorliegenden Fall jedenfalls wurde die Forderung der ortlichen
CDU'ler erfillt: Steinwinter wurde unmittelbar versetzt und bereits am 18. Februar 1955 in sei-

ner neuen Pfarrei Braunweiler eingefiihrt.?*

Diese Pfarrei leitete er bis zu seiner Emeritierung
im Marz 1987. Meldungen von sexueller Gewalt decken mindestens die Jahre bis 1984 ab. Ein

adaquater und umsichtiger Umgang des Bistums ist hier bis zuletzt nicht nachzuvollziehen.

Die in Altmaiers Brief ausgesprochene Erwartung, der Beschuldigte wiirde so versetzt, dass er

keinen ,Schaden” mehr anrichten konne, wurde nicht erfullt.

2.3. Der Umgang mit sexuellem Missbrauch: Fallbeispiele

Die folgenden Unterkapitel stellen exemplarisch Einzelfélle dar. Die Auswahl gestaltete sich so,
dass ein Eindruck von der Bandbreite des Missbrauchsgeschehens einerseits, wie auch des Um-

gangs des Bistums mit den Meldungen und der Sanktionierung des Priesters andererseits

32 BATr, Abt. 85, Nr. 2983, oP.
33 Ebd.
34 BATr, Abt. 85, Nr. 2983, oP (Karteikarte).
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vermittelt werden kann. Dabei reichen die geschilderten Taterkarrieren bis weit in die Zeit vor
1945 zurick. Gerade diese langen Karrieren erlauben weitreichende Einblicke in die zeitspezi-
fischen Veranderungen und situativen Anpassungen, die bei den Verhaltensmustern der Ver-

antwortlichen zu beobachten sind.

2.3.1. Mehrfach- und Intensivtditer

Fur die Gruppe der Mehrfach- und Intensivtater werden im Folgenden zwei Falle dargestellt,
von denen einer wahrend der Amtszeit von Franz Rudolf Bornewasser — und auch schon unter
seinem Vorganger Michael Felix Korum — bekannt gewesen ist. Der zweite Fall zeichnet die
kriminelle Karriere eines Priesters nach, dessen Taten unter Bornewassers Agide im Bistum un-

bekannt blieben, dann jedoch unter seinem Nachfolger Matthias Wehr gemeldet worden sind.

2.3.1.1. Der Fall Johann Bernardy
Am 6. Mai 1913 wurde Johann Baptist Bernardy, zu diesem Zeitpunkt bereits seit fast finf Jah-

ren Pfarrer in Igel,®

von seinem Dechanten vorgeladen, um im Auftrag des Bischoflichen Ge-
neralvikariates zur Rede gestellt zu werden. lhm wurde vorgeworfen, einen 13jahrigen Jungen
.an den Geschlechtsteilen” berlhrt zu haben — was der Vorgeladene unumwunden einge-
stand.?® Am Folgetag fand eine weitere Besprechung zwischen Bernardy und dem damaligen
Generalvikar Franz Tilmann statt.?” Vom eigentlichen Vorhaben, Bernardy zu versetzen, lieB sich
der Generalvikar jedoch wieder abbringen, nachdem ihm dieser in einem Brief glaubhaft zu
versichern schien, dass das im Ort bereits entstandene Gerede nicht geglaubt werde, da man
,Zu der Familie, von der die Hetze gegen mich ausgegangen war” hingegangen sei, und von
dieser ,das Versprechen [erhalten habe], daB sie mit keinem Worte mehr der bisherigen Vor-
wiirfe gegen mich Erwdhnung tun wollten.”*® Dem wurde stattgegeben, sodass dem Tater le-

39

diglich eine ,monitio canonica”*” erteilt wird, ,wonach er der generellen Suspension verfillt,

wenn er sich des gleichen oder eines dhnlichen sittlichen Vergehens wieder schuldig machen

sollte.”4°

35 BATr, Abt. 85, Nr. 116, Band 1, BI. 2.
36 Ebd., BI. 3 (Vernehmung von Bernardy durch den Dechanten Schmitz).
37 Ebd.,, BI. 4 (Notiz zur Besprechung zwischen Bernardy und Tilmann).
38 Ebd., Bl. 4-5 (Brief von Bernardy an Generalvikar Tilmann vom 8. Mai 1913).
39 Eine monitio canonica ist ein — in der Regel vom Ortsbischof — ausgestelltes Verwarnungsschreiben, das nicht als
Strafe, sondern als ,praventives Strafsicherungsmittel” fungiert. Eingesetzt wird sie, wenn die Straftat einer Person
kurz bevorsteht oder der Verdacht einer begangenen Straftat besteht.
40 BATr, Abt. 85, Nr. 116, Band 1, Bl. 10 (Entscheidung der Verhandlung zwischen Generalvikar Tilmann und Offizial
Dr. August Viktor Muller vom 23. Mai 1913).
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Am 21. November 1917 ging schlieBlich ein weiteres Mal eine Meldung beim Bistum Trier ein
— diesmal jedoch nicht beim Generalvikar, sondern unmittelbar bei Bischof Korum. Der Vorsit-
zende der Jugendpflege in Waldalgesheim, der neuen Pfarrei von Bernardy, meldete ,schwere
Vergehen gegen die Sittlichkeit”, da sich Bernardy bereits seit der Ubernahme der Pfarrei im
Marz 1914*' ,an den Schulknaben, besonders an den MeBdienern auf das schandlichste ver-
gehen” wiirde.* Eine Sanktionierung fand erneut nicht statt, Bernardy wurde zunéchst auf sei-
ner Stelle belassen, eine Versetzung folgte im Juli des Folgejahres.® Erst zehn Jahre spater, am
17. Februar 1927 wurde Bernardy in Urexweiler verhaftet. Gegenliber dem Dechanten gestand

44

er schriftlich ein, dass er ,vor langerer Zeit mit Knaben Unerlaubtes getan habe"** — dieser Brief

wurde unmittelbar an Bischof Bornewasser weitergeleitet.*

Noch in der gleichen Woche, am
21. Februar, eréffnete die Staatsanwaltschaft Saarbriicken ein Strafverfahren. Seine Verurteilung
erfolgte, nachdem Bernardy vor Gericht ein umfassendes Gestandnis abgelegt hatte, am 14.
Mai 1927 zu einem Jahr und sechs Monaten Gefangnis wegen ,Sittlichkeitsverbrechen”. Auch
gegeniiber dem Bischof gestand er seine ,libergroB[e]” Schuld ein.* Bornewasser zeigte sich
versdhnlich und entgegnete dem Verurteilten brieflich:

,Gott wird lhnen verziehen haben und auch ich tue es, weil ich hoffe, dass die

schwere Priifung, die Sie jetzt durchmachen, Ihr Herz lautern und stark machen
wird, um ein neues heiliges Priesterleben zu beginnen und zu vollenden.”*’

Von der Einleitung eines kirchenrechtlichen Verfahrens sah Bischof Bornewasser jedoch ab,
.zwecks Vermeidung des scandalums einer erneuten Zeugenvernehmung”*®, Stattdessen ent-
schied er sich dazu, die Angelegenheit selbst zu regeln und verhangte tber Bernardy nach can.
2359 §2 ein Dekret, das ihn als ,infam” erklarte und ihm die Ausiibung kirchlicher Amter unter-
sagte. Gleichzeitig wurde er mit einer dreimonatigen Detention, das heil3t einer Festnahme,
bestraft, die er im Demeritenhaus St. Thomas in der Eifel verbiiBen sollte.*® Bornewasser han-
delte hier auf Grundlage des CIC, der ihm in can. 1933 84 ganz offiziell die WahImaoglichkeit

zwischen einem Prozess — und damit der Weiterleitung an das Offizialat — und der Verhdngung

41 Ebd.,, BI. 2.
42 Ebd., BI. 13-14 (Brief des Vorsitzenden der Jugendpflege in Waldalgesheim an Bischof Korum vom 21. November
1917).
43 Ebd.,, BI. 2.
4 Ebd., Bl. 49-50, hier: Bl. 49.
4 Ebd., BI. 52-53.
46 Ebd., BIl. 61-62.
47 Ebd., BI. 63.
48 Ebd., BI. 70.
49 Ebd.
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eines bischoflichen Dekretes gab. Nach Verwerfung des Unterbringungsortes in St. Thomas
aufgrund zu enger personlicher Verbindungen von Bernardy dorthin wurde sein Aufenthalt in
Himmerod abgeklart, wo er am 30. Juli 1928 — nach vorzeitiger Haftentlassung — eintraf und
seine dreimonatige kirchenrechtliche Strafe absaB.*® Schon wéhrend seines dortigen Aufent-
haltes war man um die Planung seiner weiteren Verwendung bemiiht. Die Suche der Oberin
der Nazarethschwestern in Goppeln nach einem Hausgeistlichen kam dabei ganz gelegen und
man empfahl aus dem Generalvikariat Bernardy fir diese Aufgabe, informierte Uiber die Straf-
falligkeit, die VerbliBung weltlicher und kirchenrechtlicher Strafen und stellte in Aussicht, dass
.eine Gefahr des Riickfalles fiir lange Zeit nicht bestehen” wirde, er nichtsdestotrotz jedoch
eine Stelle in der Pfarrseelsorge nicht bekleiden kénne, ,wenn auch die Sache in der Presse vor

2 Jahren kaum erwahnt worden ist.””’

Aus heutiger Sicht zog Bischof Bornewasser die richtige
Konsequenz, Bernardy nicht mehr in der Pfarrseelsorge einzusetzen, aber seine Begriindung
gibt Aufschluss Uber seine Motive. Es ging ihm nicht primar darum, Kontakte mit Kindern und
Jugendlichen zu verhindern, sondern das ,Argernis” vor der Offentlichkeit zu verbergen. Diese
Motivation entspricht dem zeitgendssischen Amtsverstandnis katholischer Bischéfe und lasst

sich auch in vielen anderen, dhnlich gelagerten Fillen beobachten.*

Bereits im Januar 1930 geht erneut eine Meldung durch den Vater eines Betroffenen beim Ro-
ckeskyller Pfarrer ein, die von dort aus unmittelbar dem Generalvikar mitgeteilt wird. Bernardy
wandte sich daraufhin selbst an Offizial Julius Griepenkerl, um diesem den Ubergriff an einem
10jahrigen Jungen zu gestehen.> Dieser reagiert unmittelbar mit einem Verbot, die Didzese
Trier ohne ausdrtickliche Erlaubnis zu betreten. Ein Zuwiderhandeln werde mit sofortiger Sus-

t.>* Trotz

pension bestraft. AuBerdem wurden ihm flinfwdchige Exerzitien als BuBe auferleg
mehrfacher Bitten wurde Bernardy die Rlckkehr ins Bistum Trier nicht gestattet — weder fir
langerfristige, noch fir kurze Ferienaufenthalte. Auch eine Bitte vom 7. Juni 1934, als Rektor im

Bernkasteler Hospital oder im Kloster zum Guten Hirten in Trier eingestellt werden zu kénnen>?

0 Ebd.,, BI. 82.
>1 Ebd., BI. 100.
32 Nicole Priesching/Christine Hartig: Sexualisierte Gewalt an Minderjahrigen im Erzbistum Paderborn. Eine histori-
sche Untersuchung (1941-2002), Paderborn 2025, S. 94-115.
>3 BATr, Abt. 85, Nr. 116, Band 1, BI. 115.
>4 Ebd.,, Bl. 117-118.
%5 Ebd., Bl. 155.
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wurde sehr dezidiert von Bornewasser abgelehnt mit den Worten: ,Sie sind im Irrtum, wenn Sie

glauben, dass Ihre Vergangenheit kein Hindernis fiir Sie wér, diese Stelle zu bekleiden."*®

Nach einem unerlaubten Aufenthalt in Essingen, der dortigen Zelebration einer Messe und
sogar der Abnahme der Beichte wurde Bernardy von Generalvikar Tilmann mit einer (1930 be-

reits angedrohten) Suspension belegt®’

- weiterhin verblieb er in Dresden, wo er am 14. Sep-
tember 1935 schlieBlich in Untersuchungshaft genommen wurde. In der Anklageschrift wird er
der fortgesetzten Unzucht mit Personen unter 14 Jahren in zwei Fallen bezichtigt.”® Verurteilt
wurde er vom dortigen Landgericht schlieBlich zu 3 Jahren und 6 Monaten Gefangnis und ei-
nem Ehrverlust fur die Dauer von finf Jahren. Eine am 30. April 1937 erhobene Anklage des
Trierer promotor justitiae gegen Bernardy wurde bis nach dessen Entlassung aus der Strafhaft
zuriickgestellt.>® Als dieser schlieBlich im April 1939 seine Strafhaft verbiiBt hatte, wies Gene-
ralvikar von Meurers ihn an, im Priesterhaus St. Thomas Wohnung zu nehmen.®® Nur wenige
Wochen spater, am 20. Juli 1939, fand in Trier der kirchliche Strafprozess gegen Bernardy beim
Trierer Offizialat unter dem Vorsitz des damaligen Offizials Matthias Wehr statt, das zu dem
Schluss kam, dass die Taten Bernardys wohl als ,casus gravior” anzusehen seien, ihm aufgrund
der Tatsache, dass er ein ,Psychopath” sei, eine Minderung der Zurechnungsfahigkeit und da-
mit auch seiner Schuld zuerkannt werden musse. Belegt wurde er im Urteil mit einer allgemei-
nen Suspension bis zum 18. Méarz 1940, der dauernden Suspension von der Ubernahme ,von
jedem Amt und jeder Stellung” mit Seelsorge und der Verweisung auf Lebenszeit ,in ein religi-

dses Haus [...] nach dem Ermessen des Ordinarius”.®

Zum 20. Oktober 1939 erging daraufhin die Anweisung an Bernardy, sich in die Heil- und Pfle-
geanstalt nach Saffig zu begeben, wo er in der geschlossenen Anstaltsunterbringung verwahrt
werden sollte.®? In fast wéchentlichem Rhythmus adressierte Bernardy von dort aus Briefe an
Generalvikar von Meurers und Bischof Bornewasser, um eine Besserung seiner Unterbringungs-
bedingungen zu erwirken und argumentierte nicht nur mit Bewegungsmangel, sondern auch

damit, dass ,der gleichzeitige Aufenthalt von Geisteskranken, Gemutskranken und Epileptikern

%6 Ebd., BI. 158.
" Ebd., Bl. 167-168.
*8 Ebd., BI. 184.
59 BATr, Abt. 85, Nr. 117, BI. 9-15.
60 Ebd., BI. 9-10.
61 Ebd., Bl. 20-21.
62 Ebd., BI. 35.
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mit ihrem nervtétenden Reden, Schreien und Benehmen nur schadigend wirken” kénne.®® Bor-

newasser lieB sich jedoch nicht umstimmen und blieb bei seinen Ansichten:

.dass ich trotz lhrer grossen Schuld ebenso grosses Mitleid mit lhnen habe, brau-
che ich wohl nicht zu sagen. Aber das Interesse unserer hl. Kirche in der jetzigen
Zeit und unter den heutigen Verhaltnissen verlangt, dass Sie in der tiefsten Verbor-
genheit leben, in aller Stille Busse tun und an der Vervollkommnung der eigenen
Seele arbeiten.

Wenn ich denke, welche Sorgen Sie in S., I, W., U. und G. [Saarlouis, Igel, Waldal-
gesheim, Urexweiler und ?, A.d.V.] bereitet haben, so werden Sie meine schmerzli-
che Sorge verstehen. Welch ein furchtbares Argernis haben Sie unzéhligen unsterb-
lichen Seelen gegeben und welch unibersehbaren Schaden dem Ansehen unserer
hl. Kirche zugefiigt! Ich zweifele nicht an lhrem guten Willen. Aber ich erinnere Sie
an den alten Aszetischen Grundsatz: Haben Sie das grosste Misstrauen gegen sich
selbst, verbunden mit grossem Vertrauen auf Gottes Gnade und Barmherzigkeit!

Es ist ganz unmdoglich, Thnen Wohnung in einem Kloster in Trier anzuweisen. Die
archivalischen Arbeiten konnen Sie in Saffig durchfiihren. Das war auch die Auffas-
sung des Herrn Generalvikars, als er davon schrieb. Er ist auch bereit, Ihnen solche
auf Anforderung zu senden.

Ich hatte immer gedacht, Sie wiirden sich im Geiste der Busse und des Wachsens
in der Liebe Gottes in die Stille eines Karthauser- oder Trappistenklosters zurlick-
ziehen, nicht um Monch zu werden, das ware wohl nicht gegangen, sondern um
fern von der Welt sich auf eine gliickselige Sterbestunde vorzubereiten.”®

Im Folgemonat fligte Bornewasser auf eine weitere Anfrage Bernardys hinzu, dass er und die
anderen, ,die noch im Zuchthaus sitzen, [ihm] soviel Bitterkeit bereitet [haben], dass [er] nicht
die Méglichkeit schaffen darf, Ahnliches in der Bischofsstadt nochmal erleben zu miissen.”®
Erneut scheint in Bornewassers Argumentation die Priorisierung des Ansehens der Kirche
durch, die es zu schitzen gelte. Gerade die Betonung der zeitgendssischen politischen Um-
stande ist dabei zu beachten, sah sich die Katholische Kirche im NS-Deutschland nicht nur
einem diktatorischen Regime gegeniber, das ihre Handlungsraume (bspw. Jugendverbande,

Erteilung von Religionsunterricht, Sammlungsverbote u.a.) erheblich einschrankte, sondern zu-

dem auch die Abspaltung der Glaubigen von der Institution Kirche zu erreichen versuchte.

Erst ab Sommer 1942 wurden die Auflagen insoweit gelockert, als dass Bernardy sich nun nicht

mehr in der geschlossenen Anstalt in Saffig aufhalten musste, sondern ins Schwesternhaus

63 Ebd.,, BI. 46.
64 Ebd., BI. 80.
65 Ebd., BI. 81.
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nach Ochtendung, ein Krankenhaus, umziehen durfte® und im Jahre 1943 zwei Mal die Erlaub-
nis erhielt, fir einen Kurzaufenthalt in seinem Heimatort Essingen in der dortigen Kapelle zu
zelebrieren.®” Bis zum Ende der NS-Zeit scheinen diese Lockerungen der internen Zwangsver-

wahrung weiter gegolten zu haben.

Zum 21. April 1947 erging schlieBlich eine Meldung von Generalvikar von Meurers an den Ro-
ckeskyller Pfarrer Baum, in der diesem mitgeteilt wurde, dass Bernardy bis auf weiteres suspen-
diert sei und ,sein Fall” dem Heiligen Offizium in Rom zur ,endglltige[n] Entscheidung” vorge-
legt werden wiirde.®® Dem vorausgegangen waren Meldungen, die erneut sexuelle Ubergriffe
Bernardys gegentiber Jungen zum Inhalt hatten und die iber die Pfarrei an das Generalvikariat
weitergegeben worden waren. Nach einem Gesprach zwischen Generalvikar von Meurers und
Bernardy an eben jenem Tag, in dem dieser wieder ein umfassendes Gestandnis abgelegt hatte,
traf der Generalvikar schlieBlich die Entscheidung, den Fall Bernardy nach Rom zu melden.®
Ungeachtet der nun bereits fiinfmaligen Meldung von sexuellen Ubergriffen durch Bernardy
auf Jungen, einer zweimaligen strafrechtlichen Verurteilung, mehrfach ausgesprochener Sus-
pensionen und der Entscheidung, den Fall nun nach Rom zur Bearbeitung zu melden, wurde
am 29. September 1947 die Suspension von Bernardy zuriickgenommen — lediglich Beicht- und
Predigtvollmacht blieben auch weiterhin entzogen.”® Stattdessen setzte das Bistum — hier in
Person von Generalvikar von Meurers, der die Nachricht schriftlich Giberbrachte — auf die Bes-
serungsfahigkeit von Bernardy:
.Wir vertrauen, daf3 Sie sich in Zukunft alle Miihe geben werden und daB Sie durch

viele Dinge belehrt, in Zukunft in keiner Weise zu irgendwelchen Einschreiten Anlal3
geben."”

Die Annahme liegt nahe, dass die veranderten politischen Rahmenbedingungen zu einer Lo-
ckerung in der Sanktionierung fiihrten. Wahrend des Nationalsozialismus stand die Trierer Bis-
tumsleitung spatestens seit 1936 unter besonderer Beobachtung durch Partei, Polizei und
Staatsanwaltschaft. Die Bistumsleitung musste bei Missbrauchsfallen mit gezielt antiklerikaler
Propaganda rechnen und war mit einer verscharften Strafverfolgungspraxis konfrontiert. Das

alles endete mit dem Zusammenbruch des Regimes. Die Besatzungsbehdrden und die neuen

6 Ebd., Bl. 139.
57 Ebd., Bl. 159 und 163.
68 BATr, Abt. 85, Nr. 118, BI. 16.
89 Ebd.,, BI. 17.
70 Ebd., BI. 26.
"1 Ebd.
25



demokratischen Landesregierungen standen der Katholischen Kirche wieder freundlicher ge-
genlber. Die Amtstrager haben diesen Vertrauensvorschuss als Spielraum fiir einen nachgie-

bigeren Umgang mit bereits mehrfach straffallig gewordenen Klerikern genutzt.

Aber es sollte nur ein knappes halbes Jahr dauern, bis der nachste Ubergriff durch Bernardy
beim Bistum gemeldet wurde. Die Suspension wurde daraufhin ebenso erneuert wie das Ver-
bot, sich in der Heimatgemeinde in Rockeskyll aufzuhalten. Verbunden mit diesen ersten Sank-
tionen ist auch der Hinweis von Meurers’ an Bernardy, dass das Heilige Offizium sich eine Ent-
scheidung in seinem Fall vorbehalte, denn intern werde die Angelegenheit dem Offizialat Gber-
geben werden.” Die Suche nach einer geeigneten Unterbringung fiir Bernardy gestaltete sich
in diesem Fall jedoch schwieriger als in den Malen zuvor. Der erneute Versuch, Bernardy in der
Anstalt in Saffig unterzubringen, scheiterte an der Tatsache, dass dort unter anderem die Kin-
derabteilung des Koblenzer Rizzaheimes untergebracht war ebenso wie an der Gewissheit, ihn
auch nicht auf der dortigen Frauenabteilung unterbringen zu kénnen, da er in der Vergangen-
heit ,auch jiingere Frauen belastigt [habe.]"” Stattdessen wurde Bernardy in Saffig in der so-
genannten ,Villa" untergebracht, wo auch schon Johann Bastgen lebte.”* Dieses Gebaude auf
dem Saffiger Anstaltsgelande verfligte sowohl iber Zellen als auch Uber Einzelzimmer, in de-
nen dort internierte Personen untergebracht werden konnten. Wahrend tber die genauen Un-
terbringungsbedingungen von Bernardy in der ,Villa” nichts bekannt ist, so wissen wir, dass
Bastgen lange Zeit in einer der dortigen Zellen interniert war.” Aufgrund der gleichen Unter-
bringungsgriinde liegt daher der Riickschluss nahe, dass auch Bernardy seine Zeit in Saffig in

einer Einzelzelle fristen musste.

2 Ebd., BI. 41.
3 Ebd., BI. 62.
74 Johann Bastgen war seit 1922 Expositus in Kail (heute Verbandgemeinde Cochem-Zell) und verging sich dort
nachweislich seit 1926 regelmaBig und Uber bis zu zehn Jahre hinweg an mannlichen Jugendlichen. Als sich einer
der Betroffenen im Friihjahr 1936 an das Bischofliche Generalvikariat in Trier wandte, erwuchsen noch keine Konse-
quenzen aus dem Fall. Erst die Ermittlungen der Staatsanwaltschaft Koblenz fiihrten letztlich nicht nur zu seiner
Inhaftierung und auf Anweisung des BGV Trier auch zu seiner Unterbringung in der Heil- und Pflegeanstalt in Saffig.
1940 wurde er schlieBlich wegen fortgesetzter Unzucht zu einer Zuchthausstrafe von 4 Jahren verurteilt, nach kurzer
Zeit in der Strafanstalt Rheinbach jedoch 1941 wieder nach Saffig Gberstellt. Verbunden mit seiner Verurteilung war
auch eine kirchenrechtliche Einschdtzung des Falles durch den Offizial Matthias Wehr und die Sanktionierung durch
die Entziehung aller kirchlichen Amter. Bis zum Friihjahr 1946 befand Bastgen sich in Saffig in einer Zelle der ,soge-
nannten Villa", wurde kurzfristig 1946 in die Heil- und Pflegeanstalt der Franziskaner in Cochem-Ebernach verlegt,
von dort aus aber, da er sich an Auflagen nicht halten konnte, wieder zurtick nach Saffig tGberstellt. Noch 1948 wurde
er dort ,auffallig”. Vgl. zu seiner Person: BATr, Abt. 85, Nr. 64.
75 BATr, Abt. 85, Nr. 64, Band 1, Bl. 212.
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Die Auseinandersetzung mit diesem Fall, der erstmals in den 1910er Jahren straffallig geworden
war und zweimal rechtskraftig zu Gefangnisstrafen verurteilt worden ist, offenbart einiges tber
den Umgang der Bistumsleitung mit Fallen von sexuellem Missbrauch gegenliber Minderjah-
rigen durch Priester. Im Vordergrund stand offenkundig das Gebot von BuBe, Vergebung und
der Annahme der Besserung durch die VerbiiBung von Haftstrafen und die Absolvierung von
Exerzitien. Selbst in diesem Fall, in dem der Priester eindeutig als Tater Giberfihrt werden konnte
und seine Taten selbst gegentiiber der Bistumsleitung eingestanden hatte, wurden Uber einen
Zeitraum von zwei Jahrzehnten keine konsequenten MaBBnahmen verhdngt. Erst unter dem Ein-
druck des nationalsozialistischen Regimes entschied man sich nach der Entlassung aus der
Strafhaft flr eine Unterbringung Bernardys in einer geschlossenen Heil- und Pflegeanstalt ver-
bunden mit der Isolation von der AuBenwelt. Diese drastische MaBBnahme wurde nach dem
Umbruch des Jahres 1945 wieder gelockert und dies fiihrte prompt zur erneuten Straffalligkeit

Bernardys und seiner erneuten Internierung.

Auch andere Falle zeigen, dass der kirchliche Umgang mit den Tatern auch vom Verhalten der
staatlichen Strafverfolgungsbehdérden abhing. Deren Interesse an Aufklarung und Strafverfol-

gung hinterlie deutliche Spuren im Bistum Trier.

2.3.1.2. Der Fall Anton Lehnert
Im April 1923 trat Anton Lehnert seine Stelle als Kaplan in Weienthurm an — in seinem ab-

schlieBenden Zeugnis attestierte ihm der dortige Pfarrer, dass er sich ,stets mit besonderer
Liebe und sehr gutem Erfolg der heranwachsenden Jugend angenommen” habe und nach des-
sen Dafiirhalten ,in besonderer Weise zum Erzieher” tauge.” In den folgenden Jahren versah
Lehnert verschiedene Pfarrstellen und war wahrend der ersten Kriegsjahre im Zweiten Welt-

krieg in der Riickgefiihrtenseelsorge in den Didzesen Fulda und Hildesheim eingesetzt.”’

Bis zu diesem Zeitpunkt deutete nichts auf das sexuell Gbergriffige Verhalten Lehnerts hin. Am
12. April 1948 jedoch setzten der zustandige Dechant und auch der Trierer Oberstaatsanwalt
das Bischofliche Generalvikariat tber die Verhaftung Lehnerts am 9. April wegen Sittlichkeits-
verbrechen in Kenntnis.”® Die Anklageschrift vom 16. Juli 1948 warf ihm vor,

.n Kirf in den Jahren 1941 bis 1948 durch mehrere selbstandige Handlungen, z.T.
in sich fortgesetzte Handlungen 1) mit Personen unter 14 Jahren unziichtige

76 BATr, Abt. 85, Nr. 1005, BI. 9.
7 Ebd., BI. 2, 12, 13a.
8 Ebd., BI. 17, 19.
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Handlungen vorgenommen oder dieselben zur Veriibung oder Duldung unziichti-
ger Handlungen verleitet zu haben, 2) [...] Menschen unter 21 Jahren, die seiner
Erziehung und Ausbildung anvertraut waren und unter Ausnutzung seiner Amts-
stellung zur Unzucht missbraucht zu haben [...], 3) [...] eine mannliche Person unter
21 Jahre verfuhrt zu haben, sich von ihm zur Unzucht missbrauchen zu lassen.”

Weiterhin geht aus der Anklageschrift hervor, dass erste Gerlichte der ,Verfehlungen an min-
derjahrigen Kindern” bereits 1938 kursiert seien und ein Ermittlungsverfahren der Gestapo nur
durch Fursprache des NSDAP-Ortsgruppenleiters eingestellt worden sei. Nicht nur der massive
politische Einfluss, den NSDAP-Funktionadre auf Strafverfahren auszuliben im Stande waren,
wird hier deutlich. Vielmehr zeigt sich auch, dass die Gertichte entweder niemals dem Bistum
Trier zur Kenntnis gebracht worden waren oder aber, dass diese dort keine — zumindest keine
direkten — Reaktionen hervorriefen, wurde Lehnert doch erst nach Beginn des Krieges von Kirf
wegversetzt. Vorwirfe iber sexuellen Missbrauch sind jedoch ausschlieBlich fir seinen Einsatz

in Kirf, nicht jedoch fiir die Phase seines Einsatzes in der Riickgefiihrtenseelsorge.

Die betroffenen Madchen und Jungen waren zum Zeitpunkt der Ubergriffe zwischen neun und
15 Jahre alt. Bei beiden Geschlechtern verliefen Vorgehensweise und die Art der Ubergriffigkeit
jeweils dhnlich. Der Tater hat sich geschlechtsunabhéngig an den Kindern befriedigt, so wie
sich ihm die Gelegenheit bot. Aufgrund dieser Tatsache und der Gertichte aus den 1930er Jah-
ren ist daher auch davon auszugehen, dass Anton Lehnert noch wesentlich mehr als die bereits

bekannten fliinf Madchen und sechs Jungen sexuell missbraucht hat.

Verurteilt wurde Lehnert von der Strafkammer des Landgerichts Trier am 14. September 1948
zu zwei Jahren und zehn Monaten Gefiangnis.” Strafmildernd wurde unter anderem beriick-
sichtigt, dass es sich bei vielen der ihm zur Last gelegten Taten lediglich um Versuche gehandelt
habe und dass es sich nicht um eine ,verbrecherische Neigung” gehandelt habe:
.[Die] Entgleisungen [seien] im wesentlichen biologisch zu erklaren. Durch die
strengbehtete Erziehung des Angeklagten in seiner Jugend, die mangelnde Auf-

klarung in sexueller Hinsicht und die spatere Ehelosigkeit wurde fiir ihn die Zeit des
Eintritts ins Klimakterium besonders gefahrvoll.”®

Diese Einschatzung tibernahm das Gericht von dem als Gutachter bestellten Sachverstandigen

Dr. Jakob Faas, der wahrend der NS-Zeit unter anderem als &arztlicher Beisitzer beim

® Ebd., BI. 27.
8 Ebd., BI. 33.
28



Erbgesundheitsgericht Trier fungiert hatte.®” Weiterhin folgte das Gericht dessen Lesart auch in
der Bewertung der betroffenen Kinder. Diese stlinden
.in geistiger Hinsicht auf einer sehr tiefen Stufe. Sie machten insgesamt einen be-
schrankten Eindruck, wussten z.B. nicht mehr den Tag, an dem sie zur 1. Kommu-

nion gegangen und schienen in sittlicher Hinsicht schon weitgehendst verdorben
T~ 182
zu sein.

Und auch die Trierische Volkszeitung schloss sich in ihrem Urteil Gber den Prozess diesen Be-
wertungen an. lhr Redakteur konstatierte, dass es sich ,in diesem Falle mehr um eine ,mensch-
liche Tragédie’ als um ein Verbrechen handele.”®® Die Beurteilung von Tater und Betroffenen
durch Amtstrager und auch die Presse verdeutlicht zweierlei: Erstens wurde nicht Lehnert als
Tater fur seine Taten verantwortlich gemacht, sondern duBere Umsténde, die sein Verhalten
bedingt oder zumindest beglinstigt hatten — folglich habe er keine persénliche Schuld fir seine
Taten zu tragen. Zweitens werden die betroffenen Kinder fiir ihr Schicksal mit in die Verantwor-
tung genommen durch die Annahme, die seien auch unabhangig von Lehnerts Taten ,weitest-
gehend verdorben” gewesen. Diese Form der partiellen Schuldumkehr, die Verantwortung
auch bei den Betroffenen zu suchen pflegte, lasst sich im Bistum Trier noch bis in die 1980er

Jahre hinein beobachten.

Unmittelbar im Anschluss an die Verurteilung verzichtete Lehnert am 19. September 1948 auf
seine Pfarrstelle in Kirf,* seine Emeritierung erfolgte zum 1. Oktober 1948.%> Wahrend der Straf-
anstaltspfarrer der Strafanstalt Freiendiez nach Abschluss der Inhaftierung Lehnerts zum 12.
Juli 1950 konstatierte, er habe seine Strafe ,wirklich im Geiste der Sihne und Bule aufgefal3t
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[...] und [sei] von seiner Tat innerlich weit abgeriickt"® und man daraufhin im Generalvikariat

Uber einen erneuten Seelsorgeeinsatz Lehnerts nachdachte, duBerte der Dechant der ausge-
wahlten Pfarrei sich kritisch:
.Zwischen Kyllburg und Trier besteht sehr viel Verkehr. Man wird fragen, warum
kommt ein ehemaliger Pastor nach Kyllburg zur Wahrnehmung der Kaplansstelle?

Erkundigungen werden in Trier eingezogen, dann ist Herr L. hier unmdglich, der
Pfarrei ist groBer Schaden zugefligt auch durch das Milltrauen gegen den Priester

81 Vgl. zu seiner Person: Matthias Klein: NS-,Rassenhygiene” im Raum Trier. Zwangssterilisationen und Patienten-
morde im ehemaligen Regierungsbezirk Trier 1933-1945 (Rheinisches Archiv 161), K&ln/Weimar/Wien 2020, S. 76—
78.
82 BATr, Abt. 85, Nr. 1005, BI. 32.
83 Ebd., Bl. 36 (Artikel in der Trierischen Volkszeitung Nr. 76 vom 15. September 1948).
8 Ebd.,, BI. 34.
8 Ebd., B. 2v.
86 Ebd., Bl. 40 (Schreiben an das Bischofliche Generalvikariat vom 19. Juli 1950).
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und die Behorde. Kyllburg war schon einmal, im Jahre 1921, durch ahnliche Sache
in groBe Unruhe gekommen, so daB eine Neubesetzung ndtig wurde. Mit dem
Hinweis darauf soll kein Urteil gefallt sein, was damals richtig war. Die Berechtigung
meiner Beflirchtung bestatigt mir ein Ferngesprach, das vor etwa 2 Stunden mich
erreichte mit der verwunderten Frage, ob es wahr sei, dall Herr L. nach Kyllburg
komme, so nahe an seiner fritheren Stelle.”®’

Generalvikar von Meurers suchte nach diesem Brief das personliche Gesprach mit Dechant
Wirth, um dessen Bedenken auszurdumen. Man einigte sich darauf, Lehnert als Pfarrhelfer in
Kyllburg einzusetzen.® Bereits ein Jahr spater, zum August 1951 wurde Lehnert dann erneut

versetzt und regulér als Pfarrer in Bonerath eingefiihrt.®

Nach der Haftentlassung liegen keine weiteren Meldungen vor, die Lehnert der sexuellen Uber-
griffe bezichtigen. Das muss nicht zwangslaufig auch dafiir sprechen, dass es keine Vorfalle
mehr gegeben héatte. Die Anklageschrift von 1948 hatte immerhin konstatiert, dass die ,zutage
getretenen Verhaltensweisen [...] nach Art und Umfang System” verraten.® Dieses systemati-
sche Vorgehen des Taters kann als Indiz fir ein hohes Rickfallrisiko gewertet werden. Dazu
finden sich einige Anhaltspunkte in seiner Personalakte. Am 22. Februar 1959 beschwerte sich
der Lehrer eines Ortes der Pfarrei, dass Lehnerts sittliches Verhalten ,der Wiirde des Priester-
standes” widerspreche, er die dlteren Mddchen in der Schule mit Kraftausdriicken anspreche,
unsittliche Witze mache und 1956 ein Buch zum Thema der ,widernattrlichen Unzucht” in Um-
lauf gebracht habe.?' Diese Meldung nahm man im Bistum und auch in der Bezirksregierung
Trier nicht ernst — die Kenntnis Uber die Vorfille, die sich nur wenige Jahre zuvor ereignet hat-
ten, hatten genug Anlass gegeben, sich genauer mit den Vorwiirfen auseinanderzusetzen. .
Stattdessen wurde dem Meldung erstattenden Lehrer von der Bezirksregierung nahegelegt,
sich versetzen zu lassen, ,um damit die Klarung dieser Angelegenheit zu umgehen.”*? General-
vikar Weins, der Lehnert in allen Vorwirfen in Schutz nahm, ging sogar noch einen Schritt wei-
ter, indem er in einem Brief an ihn schrieb:
,Sie sind Erzieher an einer katholischen Schule. Wenn es richtig ist, da3 sie seit 8

Monaten keinen Gottesdienst mehr besucht haben, so fragen wir uns, wer gibt
ihnen das Recht, Steine auf andere zu werfen? Dieses lhr Verhalten ist fur die

87 Ebd.,, BI. 42.
8 Ebd.,, BI. 43.
8 Ebd.,, BI. 2.
%0 Ebd.,, BI. 24.
91 Ebd., BI. 56.
9 Ebd., BI. 60.
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Gemeinde untragbar. Sie tun gut daran, dem Rat lhrer vorgesetzten Behorde zu
folgen und sich versetzen zu lassen.”*

Es kam dann auch zu einer formlichen Strafanzeige gegen Lehnert bei der Staatsanwaltschaft
Trier, der Verfahrensausgang ist aber unklar. Die Bezirksregierung jedenfalls beteuerte auf
Nachfrage hin, dass der Vorgang harmlos sei.’* Ob eine Ausermittlung aus diesen Griinden
verworfen wurde, kann nicht nachvollzogen werden. Jedenfalls kam es bis zum Tode Lehnerts

am 2. Mai 1961 nicht zu einer gerichtlichen Entscheidung oder einer Einstellung des Verfahrens.

2.3.2. Einmal- und Gelegenheitstdter

Auch fir die Gruppe der Einmal- und Gelegenheitstater werden im Folgenden zwei Falle dar-

gestellt, die exemplarisch die Reaktionen des Bistums verdeutlichen sollen.

2.3.2.1. Der Fall Heinrich GroB3
Am 1. Februar 1949 richtete eine Frau sich hilfesuchend brieflich an Weihbischof Bernhard Stein
und offenbarte die Dringlichkeit ihres Anliegens gleich zu Beginn des Briefes:

,Vor mehreren Wochen ist der Bischoflichen Behorde mitgeteilt worden, dall mein

9 jahriges Madchen von Pfarrer GrofB3 unsittlich vergewaltigt worden ist. Ich habe

mich zum Verhor bereit erklart und warte vergebens auf Vernehmung. Dagegen

hat die bischofliche Behdrde bis jetzt anscheinend nur Herrn Pfarrer Gro3 vernom-

men, also nur die Gegenseite sprechen lassen. Aus dem Gebaren des Pfarrers auf

der Kanzel, bei Veranstaltungen von Vereinen und aus privaten AuBerungen muB

ich schlieBen, daB die bischofliche Behdrde einseitig unterrichtet ist, daB man mich

nicht hoéren will. Darum wende ich mich an Sie, hochwirdigster Herr, und gebe
lhnen schriftlich Bericht!”*®

Im weiteren Verlauf des Briefes schilderte die Anzeigenerstatterin genau den Vorfall, den ihre
Tochter ihr am 22. Juli 1947 mitgeteilt hatte. Unmittelbar nachdem ihre Tochter sie ins Vertrauen
gezogen hatte, wandte sich die dreifache Mutter — wohl auch aufgrund der Tatsache, dass sich
ihr Ehemann noch in russischer Kriegsgefangenschaft befand — an den vorigen Ortspfarrer, bei
dem sie ,Zuflucht” suchte. Dieser habe nicht nur versucht, sie von einer Anzeigeerstattung bei
der Polizei abzuhalten, um ,den Priesterstand zu schonen”, sondern ihr auch dazu geraten,
Heinrich GroB gemeinsam mit ihm zur Rede zu stellen. In diesem Gesprach habe GroB3 nicht
nur seine Taten eingestanden, sondern Besserung gelobt und versprochen, Weiler ,sobald als

maoglich” zu verlassen. Bis zum Zeitpunkt des Briefes an Weihbischof Stein war dieser Schritt

93 Ebd., Bl. 69.

9% Ebd., BI. 75.

95 BATr, Abt. 85, Nr. 2405, oP (Brief einer Mutter an Weihbischof Stein vom 1. Februar 1949).
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jedoch noch nicht vollzogen worden, sodass sich die Mutter nun in erster Instanz an Bischof
Bornewasser und nach dessen ausbleibender Reaktion an Weihbischof Stein gewendet hatte.
Erst durch diese wiederholten Anschreiben kam Bewegung in die Sache — wenn auch langsam.
Gut 18 Monate spater, am 16. Marz 1949 wandte sich Generalvikar Heinrich von Meurers an
Heinrich GroB, um ihn zur Bewerbung auf eine neue Pfarrstelle zu bewegen. Diesem Wunsch
kam GroB bereits am 18. Marz 1949 nach, als er sich auf die Pfarrstelle Bubach/Saar bewarb
und darum bat, den ,Weggang von hier [zu] beschleunigen”, aufgrund der ,persdnlichen
Schwierigkeiten”, die vor Ort herrschten.?® Die geforderte und auch von Gross nachdriicklich

gewiinschte Versetzung nach Bubach (Eppelborn) erfolgte bereits zum 1. April 1949.%

Trotz der endlich erfolgten Versetzung, die sie lange gefordert hatte, erstattete die Mutter am
12. August 1949 Uber ihren Rechtsanwalt Anzeige bei der Koblenzer Staatsanwaltschaft. Diese
als Beschwerde gewertete Anzeige resultierte aus der Einstellung des Ermittlungsverfahrens
durch die Staatsanwaltschaft, die nach der urspriinglichen Anzeige erfolgt war. Doch auch die-
ser zweite Versuch, strafrechtlich gegen GroB vorgehen zu kénnen, wurde am 7. September
1949 abschlagig beschieden. In einem Schreiben des Rechtsanwaltes der Mutter an den Straf-
senat am OLG Koblenz erlduterte dieser jedoch, dass die Behdrde von falschen Vorzeichen aus-
gehe bei der Entscheidung zur Verfahrenseinstellung, nehme sie doch an, dass Grof3 die Vor-
wirfe bestreite. Er schloss seine Einlassung mit den Worten:

,Die Mutter des verletzten Kindes ist als glaubige Katholikin der Ansicht, dass auch

der katholischen Sache mehr und besser gedient ist, wenn ein Mann, wie der Be-

schuldigte, flr seine Tat zur Rechenschaft und aus dem Priesterstand ausgemerzt
wird."®®

Zu dem erhofften Ergebnis fihrte das Verfahren jedoch nicht: Diesmal erfolgte die Einstellung
aufgrund des Straffreiheitsgesetzes im Saarland.*® GroB blieb also weiterhin straffrei und setzte
seine Tatigkeit in der Gemeinde Bubach-Eppelborn, die ihm 1949 Ubertragen worden war, un-
gebrochen fort. Doch dagegen regte sich innerhalb der Gemeinde Widerstand: Am 25. April
1952 richteten Bubacher Birger:innen einen Brief direkt an Bischof Wehr und prangerten den

Einsatz des Pfarrers in ihrer Gemeinde an.

9 Ebd., oP (Brief von Heinrich GroB an Generalvikar Heinrich von Meurers vom 18. Marz 1949).
97 Ebd., oP (Karteikarte).
% Ebd., oP (Brief des Rechtsanwaltes der Mutter des Betroffenen vom 16. September 1949 an den Strafsenat des
OLG Koblenz).
9 Bundesgesetzblatt 1949, S. 37-38.
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.Wie konnte es sein, daB die Bisch. Behorde P. GroB3, der in seiner friheren Pfarrei
in Weiler b. Bingerbriick ahnliche Zustande geschaffen hatte und dazu noch an
einem unschuldigen 9 jahrigen Madchen sich in sittlicher Beziehung schwer ver-
gangen hatte, ungestraft von Weiler zu uns schicken konnte? Wie kann es sein, daB
dieser Priester ungestraft unsere Pfarrei in den Abgrund ziehen kann?"'%®

Dieser Brief offenbart mehrerlei: Erstens hatten Gemeindemitglieder der neuen Pfarrei Kenntnis
von Grof3’ Straftaten in Bingerbriick, die zu seiner Versetzung gefiihrt hatten. Wie zuvor schon
in Bingerbriick spaltete sich die saarlandische Gemeinde an der Frage, wie mit dem beschul-
digten Pfarrer umzugehen sei. Die Auseinandersetzungen zogen sich liber Jahre hin. Beide Sei-
ten wandten sich mehrfach an Bischof Matthias Wehr, Weihbischof Bernhard Stein und das

Generalvikariat. Im Ergebnis verblieb Grof3 bis zu seiner Emeritierung im April 1978 in Bubach.

Letztlich schitzte die Versetzung allein den Tater: ihm wurde ein drohendes Strafverfahren in
Rheinland-Pfalz erspart. Man konnte nicht verhindern, dass auch seine neue Gemeinde Kennt-
nis von seinen Taten erhielt, und die Bistumsleitung nahm hin, dass die Gemeinde Bubach noch

Uber Jahre hinweg gespalten blieb.

2.3.2.2. Der Fall Josef Neunzig

Vom 18. Oktober 1941 bis zum 9. Mai 1945 war Josef Neunzig einer von mindestens 2.600
katholischen Priestern, die im sogenannten Pfarrerblock des Konzentrationslagers Dachau in-
terniert waren.'® Seine Verfolgungsgeschichte im Nationalsozialismus begann bereits im Juli
1937, als ihm wegen mehrfacher regimekritischer AuBerungen vom Regierungsprasidium Kob-
lenz zunéchst die Genehmigung zur Erteilung des Religionsunterrichts entzogen,'® und er am
8. September 1939 zu einer Gefdngnisstrafe von 8 Monaten unter Bewilligung von Strafauf-
schub verurteilt worden war.’® Darauf folgte zum 30. November 1939 die Ausweisung aus dem
Gebiet der Didzese Trier auf Veranlassung der Geheimen Staatspolizei,’® sein darauf folgender
Einsatz in der ,Seelsorge der Riickgefiihrten” in Halberstadt bis April 1940'% und schlieBlich

der Fliichtlingsseelsorge in Oschersleben bei Magdeburg.'” Ab dem 3. Januar 1941 ibernahm

100 BATr, Abt. 85, Nr. 2405, oP.
107 Dokumente mit Namen ab NEUMANN, Max, 1.1.6./10715826/ITS Digital Archive, Arolsen Archives.
102 Stanislav Zamecnik: Dachau-Stammlager, in: Wolfgang Benz/Barbara Distel (Hrsg.): Frihe Lager — Dachau — Ems-
landlager (Der Ort des Terrors. Geschichte der nationalsozialistischen Konzentrationslager, Bd. 2), Miinchen 2005, S.
233-274, hier: S. 253. Vgl. dazu auch: Eika Lossin: Katholische Geistliche in nationalsozialistischen Konzentrationsla-
gern. Frommigkeit zwischen Anpassung, Befehl und Widerstand, Wiirzburg 2011.
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104 Ebd., BI. 60.
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er eine Pfarrvertretung in Halver (Erzbistum Paderborn), wo er am 23. August des Jahres von
der Gestapo inhaftiert wurde aufgrund der ,Begiinstigung polnischer Landarbeiter”.'® Diese
Straftat — nach damaligem Verstandnis — war der ausschlaggebende Punkt fiir seine Internie-

rung im Konzentrationslager Dachau.

Bis heute wird er offentlich erinnert als Opfer des Nationalsozialismus, der aufgrund seiner
christlichen Uberzeugung Verfolgung erlitten habe. Einzelne biographische Abhandlungen se-
hen in ihm gar einen ,Widerstandskampfer”.'® Davon zeugen nicht nur seine Ehrung mit dem
Bundesverdienstkreuz Erster Klasse am 8. April 1957 und die Benennung der Josef-Neunzig-
StraBe in Freisen nach seiner Person.”® Nicht bekannt ist hingegen die Tatsache, dass auch
Josef Neunzig des sexuellen Missbrauchs beschuldigt worden ist. Die 2011 gemeldeten Sach-
verhalte wurden als plausibel eingestuft und flihrten zu einer Zahlung in Anerkennung des
Leids an die Betroffene. Das Madchen, das 1947 im Grundschulalter, von den Ubergriffen
Neunzigs betroffen war, hatte sich erstmals im Jahr 2001 im Stande gesehen, sich ihrem dama-
ligen Pfarrer anzuvertrauen. Beim Bistum meldete sie sich erst im Frihsommer 2011 — einer
Inkenntnissetzung der Staatsanwaltschaft Gber das Verbrechen stimmte sie aber nicht zu, da

Neunzig nicht nur schon ldngst tot sei, sondern sie auch Abstand einnehmen wolle.""

2.3.3. Zwischen Mdrtyrertum und Tdterschaft — Der Umgang mit strafrechtlich ver-
urteilten Priestern und ihrer Haft im Konzentrationslager nach 1945 am Beispiel
des Falles Peter Bauer

Der gerade geschilderte Missbrauch durch einen Priester, der in seiner Gemeinde als Verfolgter
des NS-Regimes erinnert und in Ehren gehalten wird, ist kein Einzelfall. Wir haben insgesamt
11 Priester identifiziert, die wahrend des Nationalsozialismus als sogenannte ,Sittlichkeitsver-
brecher” wegen des sexuellen Missbrauchs von Kindern und Jugendlichen verurteilt worden
sind. Zwei von ihnen verblBten ihre Strafe in einem Gefangnis, neun wurden in Zuchthauser

eingewiesen und einer dieser Priester wurde nach seiner verbiBten Strafhaft in einem

108 BATr, Abt. 85, Nr. 1259, BI. 95.

199 Alfons Friedrichs: Art. ,Neunzig, Josef”, in: ders. (Hrsg.): Personlichkeiten des Kreises Cochem-Zell, Trier 2004, S.
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Konzentrationslager interniert. Sie alle wurden nach 1945 als Verfolgte des Regimes verstan-
den, missen aber auch als Tater sexueller Gewalttaten gegentiber Kindern und Jugendlichen

gelten.

Exemplarisch zeigen wir diese Zusammenhange am Fall von Peter Bauer. Zwischen 1917 und
1933 waren mindestens 19 Jungen von sexuellen Ubergriffen durch ihn betroffen. Im Bistum
wusste man bereits mindestens seit 1929 partiell Gber die im Raum stehenden Vorwirfe Be-
scheid. Man legte dem Tater kurzzeitige Klosteraufenthalte auf, beurlaubte ihn kurzfristig und
versetzte ihn schlieBlich auf eine neue Stelle.”™* Auch nach Kenntnis weiterer Vorfalle ging die
Bistumsleitung ahnlich vor. Gegen Bauer wurde dann 1935 strafrechtlich ermittelt, er wurde am
17. Dezember 1935 inhaftiert und schlieBlich am 20. Mai 1937 wegen Sittlichkeitsverbrechen
zu einer Gesamtzuchthausstrafe von 5 Jahren und 6 Monate verurteilt.””® Seine Haft verbiiBte
Bauer im Zuchthaus Rheinbach vom 10. Juli 1937 bis zum 21. November 1941. Bereits nach
viereinhalb Jahren wurde er aus der Haft entlassen, jedoch unmittelbar danach von der Krimi-
nalpolizei in ,Vorbeugehaft” genommen und am 30. Januar 1942 von K&ln aus ins Konzentra-
tionslager Buchenwald eingewiesen.' Nach einer kurzzeitigen Internierung in Ravensbriick
vom 14. Marz 1942 bis zum 19. Mai 1942'"®, wurde er in den sogenannten ,Priesterblock”
des Konzentrationslagers Dachau Uberstellt,'® wo er bis zur Befreiung durch die US-Armee

verblieb.

Am 31. August 1945 stellte man im Bischéflichen Offizialat unter der Agide von Matthias Wehr
Uberlegungen dazu an, ob ein Strafprozess nach kirchlichem Recht gegen Bauer anzustrengen
sei und entschied, dass die Angelegenheit dem Heiligen Offizium unterbreitet werden solle.'"’
Dieses traf daraufhin vermutlich die Entscheidung, Bauer die Feier des Messopfers lediglich in
der Kapelle der Johannes-Missionare zu erméglichen — d.h. ihm die Austibung seines priester-
lichen Dienstes im Kontakt mit der Offentlichkeit zu untersagen. Diese Entscheidung wurde am

7. Februar 1952 in Rom bekraftigt und fiir die Dauer von drei Jahren verlangert.''®

12 BATr, Abt. 85, Nr. 68, Bd. 1, Bl. 23 (Brief von Dechant Schaefer an Pfarrer Peter Bauer vom 16. Dezember 1929).
13 Ebd,, BI. 139.

114 Akte von BAUER, PETER, geboren am 25.08.1890/1.1.5./5492206/ ITS Digital Archive, Arolsen Archives.

115 Ebd.; 1-6965/1.1.35/3767081/ITS Digital Archive, Arolsen Archives.

116 Akte von BAUER, PETER, geboren am 25.08.1890/1.1.6/9973763/ITS Digital Archive, Arolsen Archives.
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Am 13. Oktober 1950 stellte Bauer in Rheinland-Pfalz einen Antrag auf Entschadigung der Op-
fer des Nationalsozialismus. Neben dem Antrag auf Haftentschdadigung sowohl fir seine Zeit
im Konzentrationslager als auch in den Gefangnissen und Zuchthdusern im Anschluss an seine
Verurteilung (!) hatte er auch einen Antrag auf Gewdhrung von Geschadigtenrente und Heil-
fursorge sowie einen Antrag auf Ersatz von Schaden an Eigentum und Vermdégen gestellt. Diese
Antrage wurden seitens des zustandigen Ministeriums in Rheinland-Pfalz am 15. September
1952 ablehnend beschieden aufgrund der Tatsache, dass ,[d]ie Griinde, die zu seiner Verurtei-
lung fiihrten, [...] keine nationalsozialistische Verfolgungsmassnahme dar[stellten].”'" Nur
kurze Zeit spater — namlich im November des Jahres 1952 — schilderte Bauer gegenliber dem
Generalvikar ausfihrlich seine Erlebnisse in den unterschiedlichen Konzentrationslagern und
schloss mit der Erklarung, einen Antrag auf Entschadigung stellen zu wollen, und bat um Un-
terstiitzung des Bistums.'® Dabei verschwieg er zweierlei: erstens offenbarte er nicht, dass sein
bereits gestellter Antrag inzwischen abgelehnt worden war. Zweitens bezog sich der Antrag,
den er nun zu stellen gedachte auf Flirsorgezahlungen fir tiberlebende Opfer von Menschen-
versuchen,’' welchen er im Marz 1953 schlieBlich einreichte. Er verwies darin auf gezielte In-
fektion durch Anophelesmiicken und die Injektion von 10 cm? ,Blut von einem Malariakranken”

wahrend seiner Haft im Konzentrationslager.'*

In Unwissenheit Uber die Art des nun zu stellenden Antrages und der bereits rechtskraftigen
Ablehnung von reguldaren Wiedergutmachungszahlungen riet Weins ihm dazu, ,wenn Sie Gber
den Aufenthalt in Dachau befragt werden, entweder nach den Regeln der Klugheit auszuwei-
chen oder aber die volle Wahrheit zu sagen.”'® Er ermutigte ihn demzufolge dazu, sich entwe-
der fir eine wahrheitsgemaBe Schilderung zu entscheiden, oder aber ,nach den Regeln der
Klugheit auszuweichen”, sprich: zu ligen. Da Weins nicht dartiber im Bilde zu sein schien, dass
der eigentliche Antrag auf Wiedergutmachung bereits abgelehnt war und das Amt wie auch
das Ministerium um die Haftgriinde Bauers bestens im Bilde waren, ist dieser Ratschlag nicht

mehr von faktischer Relevanz gewesen. Dennoch verdeutlicht Weins AuBerung dessen
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grundsatzliche Bereitschaft, die Wahrheit Gber die unbequeme Vergangenheit Bauers wenn

schon nicht zu beschénigen, dann doch wenigstens zu verheimlichen.

Auch weiterhin blieb Bauer in Leutesdorf am Rhein wohnhaft in den Raumlichkeiten des Jo-
hannesbundes. Wenn auch keine konkreten Beschuldigungen mehr gegen ihn vorgebracht
worden sind, so liegt die Vermutung nahe, dass auch er in den 1950er Jahren noch weiterhin
zumindest auffallig wurde durch Ubergriffigkeiten oder méglicherweise auch durch sexuali-
sierte Gewalt gegeniber Kindern und Jugendlichen, forderte doch der Johannesbund am 10.
November 1955 vom Bischéflichen Generalvikariat die Auferlegung von Bestimmungen, die
Bauer unter anderem untersagen sollten, Besuch von Jugendlichen auf seinem Zimmer zu emp-
fangen.’® Da solcherlei Verfligungen nicht anlasslos erlassen worden sind, erscheint es sehr
wahrscheinlich, dass entsprechende Vorfélle zur Kenntnis der Direktion in Leutesdorf gekom-
men sein miissen. Uber diese Sanktionen hinaus erlieB das Bistum Trier jedoch keine weiteren
Einschrankungen fir die restliche Lebenszeit von Peter Bauer, der am 20. Januar 1965 verstarb.
Auf dem Totenblatt des Katholischen Pfarramtes St. Matthias in Neuwied ist festgehalten, dass
dieser ,nach schwerer Leidenszeit im Konzentrationslager Dachau” seinen ,Lebensabend auf

der Johanneshéhe in Hiillenberg” verbracht habe.'®

Erinnert wurde Bauer bis in die jingste Vergangenheit als Giberzeugter Christ, der fir seinen
Glauben Verfolgung wahrend des Nationalsozialismus erleiden musste. Unbeschadet der Tat-
sache, dass kein Mensch zurecht im Konzentrationslager interniert worden ist, so erscheint das
offizielle Gedenken an ihn einseitig und beschénigend. Ob sie als ,Martyrer” in der Erinnerung

verklart werden sollten, erscheint uns fragwirdig.

2.4. Die personliche Verantwortung der Bistumsleitung

Im Zentrum stehen wird hier ein weiteres Mal nicht lediglich die Verantwortlichkeit des Bischofs
im Umgang mit der Behdrde bekannt gewordenen Fallen von sexuellem Missbrauch. Vielmehr

werden alle mit Personalangelegenheiten betrauten Amtstrager einbezogen.

Wir haben bereits darauf hingewiesen, dass es keine Hinweise darauf gibt, dass unter Bischof
Bornewasser die geistlichen Réate in die Bearbeitung etwaiger Félle involviert gewesen waren.

Mit der Mehrzahl der Falle war der Generalvikar Heinrich von Meurers betraut. Er war in 17 von

124 Ebd., BI. 291.
125 Ebd., BI. 296.
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19 zeitgendssisch bekannten Fallen involviert. Nicht zuletzt die prekdre Gesundheit des betag-
ten Bischofs mag dazu geflihrt haben, dass sein Generalvikar sich um die Bearbeitung der meis-

ten Falle kimmerte. Bischof Bornewasser selbst war lediglich in drei Fallen involviert.

Bemerkenswert ist die Tatsache, dass das Offizialat in Person von Matthias Wehr (bis zum 1.
Mai 1949) und in dessen Nachfolge Albert Heintz in keinem einzigen Fall zu Rate gezogen
worden ist. Wahrend der nationalsozialistischen Herrschaft war es im Bistum Trier gangige Pra-
xis, ein kirchenrechtliches Gutachten beim Trierer Offizial Wehr einzuholen und den Bedarf not-
wendiger kirchenrechtlicher Ermittlungen oder im Anschluss an die strafrechtliche Verurteilung
kirchenrechtliche Sanktionen priifen zu lassen. Mit dem Ende der NS-Zeit anderte sich die Pra-
xis. Dies deutet bereits darauf hin, dass die Verantwortlichen im Bistum weniger Druck verspr-
ten, Uber weitergehende kirchenrechtliche Sanktionen nachzudenken. Unter den Bedingungen
der neuen kirchenfreundlichen Demokratie im Land schien dies weniger dringlich als in Zeiten

nationalsozialistischer Kirchenfeindlichkeit.

Allein die Weihbischofe Bernhard Stein und Heinrich Metzroth wurden in drei bzw. zwei Féllen
in die Bearbeitung der Falle mit einbezogen. Sie dienten als Mittelsmanner in die Gemeinden

ihrer Visitationsbezirke.

Wie in den friheren Zwischenberichten untersuchen wir die funf Pflichtenkreise moralischer
Verantwortung'?, um die Vorgehensweise des Bistums Trier in den letzten Jahren der Amtszeit

von Bischof Bornewasser einzuordnen und zu bewerten. Diese schlisseln sich auf in:

1. Aufklarungspflichten,

2. Anzeige- und Informationspflichten gegeniiber Staatsanwaltschaft und Vatikan,
3. die Pflicht zur Sanktionierung,

4. Verhinderungspflichten und
5

die Pflicht zur Betroffenenfirsorge.

Bereits ohne das konkrete Eingehen auf die einzelnen Pflichtenkreise ist zu resiimieren, dass
moralisch verantwortungsbewusstes Handeln nur ausgesprochen selten zu beobachten war.

Ganzlich vernachlassigt wurden die Anzeige- und Informationspflicht ebenso wie die

126 Bjorn Gercke/Kerstin Stirner/Corinna Reckmann/Max Nosthoff-Horstmann, Gutachten. Pflichtverletzungen von
Didzesanverantwortlichen des Erzbistums Koln im Umgang mit Fallen sexuellen Missbrauchs von Minderjahrigen
und Schutzbefohlenen durch Kleriker oder sonstige pastorale Mitarbeitende des Erzbistums KéIn im Zeitraum von
1975 bis 2018. Verantwortlichkeiten, Ursachen und Handlungsempfehlungen, KéIn 2021, S. 274-311.
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Flrsorgepflicht gegenliber Betroffenen. Selbst in denjenigen Fallen, in denen engste Familien-
angehdrige (ein Elternteil) die Meldung beim Bistum gemacht hatte, schien man innerhalb der
bischoflichen Verwaltung keinen Gedanken an die Begleitung der primar und sekundar Be-
troffenen verschwendet zu haben. Ebenfalls wurde der Verhinderungspflicht nicht adaquat
nachgekommen —anders noch, als dies in den 1930er Jahren praktiziert worden war. Insbeson-
dere die Unterbringung in geschlossenen Anstalten in kirchlicher Tragerschaft war von den
spaten 1930er Jahren bis in die spaten 1940er Jahre hinein eine gangige Praxis des Umgangs
mit strafrechtlich verurteilten Priestern, die als Mehrfach- und Intensivtater zu charakterisieren
sind. Ebenso wie keine kirchenrechtlichen Gutachten mehr eingeholt worden sind, so wurde
nach 1945 auf einen harteren Umgang mit beschuldigten Priestern verzichtet. Fiir 9 von 19
Tatern blieben ihre Taten nach der Kenntnisnahme des Bistums ohne Konsequenzen. Sieben
wurden innerhalb des Bistums in neue Pfarreien versetzt, drei weitere wurden zumindest kurz-
fristig beurlaubt. War Generalvikar von Meurers mit der Angelegenheit befasst, so fielen die

Sanktionen besonders geringfligig aus oder entfielen ganz.

Dass solches Vorgehen nicht zur Verhinderung weiterer Ubergriffe taugte, zeigen die zahlrei-

chen Meldungen, die fiir die Zeitraume nach der Sanktionierung eingegangen sind.

Insgesamt stellt sich die unmittelbare Nachkriegszeit unter Bischof Bornewasser als eine Um-
bruchphase im Umgang des Bistums Trier mit sexuellem Missbrauch dar. Obwohl die Bistums-
leitung — voran der Generalvikar von Meurers — in der NS-Zeit die Erfahrung gemacht hatte,
dass angesichts des staatlichen Verfolgungsdrucks ein zielgerichtetes und konsequentes Vor-
gehen gegen Tater notwendig war, um in der Offentlichkeit ,Argernis” zu vermeiden und man
dabei auch durchaus wirksame Verfahren entwickelt hatte, machte man nach dem Ende des
Regimes wieder eine Kehrtwende. Die neuen politischen Verhaltnisse wurden als Einladung
verstanden, von der erzwungenen harten Linie der Sanktionen abzuriicken und zu einer Ver-
waltungs- und Aufsichtspraxis zurlickzukehren, bei der die kirchenrechtliche geforderte seel-
sorgerische ,Gute und Geduld” wieder im Vordergrund stand. Wir haben gezeigt, dass diese
Fursorge flr Priester so weit ging, dass einem Tater die Mdglichkeit zur Vertuschung seiner
kriminellen Vergangenheit nahegelegt wurde, um als Opfer des NS-Unrechtsregimes aner-

kannt zu werden.'?’

127 Siehe den Fall Bauer oben S. 35-38.
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Der relativ hohe Anteil zeitgendssisch gemeldeter Falle am gesamten Hellfeld der Jahre 1946—
1951 fallt auf. Zwei Griinde kénnen dafiir ursachlich sein: Zum einen wirkte in der Nachkriegs-
gesellschaft noch das in der NS-Zeit geschiirte Misstrauen gegen die Amtstrager der Katholi-
schen Kirche als mdgliche ,Sittlichkeitsverbrecher” nach und lieB auch Polizei und Staatsan-
waltschaft aktiv werden, wenn es zu Meldungen kam. Zum andern reichen nur wenige Meldun-
gen Betroffener aus den Jahren nach 2010 bis in diese unmittelbaren Nachkriegsjahre. Der uns
bekannt gewordene friiheste gemeldete Fall fallt in das Jahr 1947. Insgesamt sind es aber nur
10 Falle, wahrend fir die spaten Jahre diese Meldezahlen deutlich héher ausfallen. Das Hellfeld
erfasst also vermutlich einen kleineren Ausschnitt des Gesamtgeschehens als die von uns er-

mittelten Zahlen fur die zweite Halfte der 50er, die 60er und 70er Jahre.
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Teil 3: Das Hellfeld des Missbrauchsgeschehens in der Amtszeit von Matthias

Wehr (1951-1966)

3.1. Betroffene

In den knapp 15 Jahren seines Episkopates, das von Dezember 1951 bis November 1966 an-
dauerte, wurden mindestens 243 Kinder und Jugendliche Opfer sexueller Gewalt durch Welt-
und Ordensgeistliche. In mindestens 25 Fallen geht aus den Berichten von Betroffenen oder
anderen meldenden Personen hervor, dass noch mindestens eine weitere Person von entspre-
chenden Ubergriffen betroffen gewesen sein muss. Dies deutet auf ein deutlich erhéhtes Dun-

kelfeld innerhalb der Amtszeit von Bischof Matthias Wehr hin.

Tabelle 4: Anzahl der minderjéhrigen Betroffenen sexuellen Missbrauchs nach Geschlecht in der Amtszeit
von Bischof Wehr.

Anzahl der Betroffenen nach Ge- | Fille mit einer unbekannten Anzahl weiterer | Gesamt
schlecht Betroffener (nach Geschlecht)

M W ? M + X W + X 7+ X

148 65 5 12 11 2 243

m=mannlich, w=weiblich, ?=unbekanntes Geschlecht
m+X = mannlicher Betroffener plus unbekannte Zahl weiterer Kinder/Jugendlicher

w+X = weibliche Betroffene plus unbekannte Zeit weiterer Kinder/Jugendlicher

Waren im zweiten Teil der Amtszeit Bornewassers nach 1946 mehrheitlich weibliche Betroffene
auszumachen, so verschob sich das Verhaltnis ab den 1950er Jahren. Nun waren es Jungen, die
in knapp zwei Dritteln der Falle (65,8 Prozent) Betroffene waren — Madchen hingegen nur noch
zu knapp 31 Prozent. Damit lag der Anteil der Jungen an den Betroffenen jedoch noch immer
unter demjenigen, den wir fiir die folgenden Amtsperioden unter Stein'® und Spital'*® festge-
stellt haben. Offensichtlich setzte in den 1950er Jahren ein rascher Wandel ein, dessen Tendenz

bis heute nahezu ungebrochen anzuhalten scheint.

Bei der Zahl der Betroffenen ist darauf hinzuweisen, dass die in Tabelle 4 genannte Anzahl der
Personen kleiner ist als die Zahl von Missbrauchsopfern, die jeweils einer:m Tater:in oder Be-
schuldigten zuzuordnen sind. Sieben uns bekannte Betroffene wurden von mehr als einem Ta-
ter/Beschuldigten sexuell missbraucht — sechs von ihnen waren mannlichen, eine weiblichen

Geschlechts. Sie wurden jeweils von zwei bis finf Beschuldigten missbraucht. Solche

128 Haase/Raphael: Sexueller Missbrauch Amtszeit Stein, S. 16.
129 Haase/Raphael: Sexueller Missbrauch Amtszeit Spital, vgl. S. 7-8.
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mehrfachen Betroffenheiten einzelner Kinder resultierten haufig aus Heim- oder Internatskon-

texten, wie etwa dem Kinderheim Stiftung Hospital in St. Wendel.

3.2. Beschuldigte/Tater:innen

Mit den 1950er Jahren verandert sich auch das Verhaltnis zwischen den zeitgendssisch bekann-
ten und den spater gemeldeten Missbrauchsfallen und Beschuldigten. Zu den 30 Priestern so-
wie Ordensbriidern und -schwestern, die dem Bistum zeitgendssisch bekannt waren, kommen
weitere 65 Kleriker und Laien, die spater der sexuellen Gewalt an Minderjahrigen beschuldigt
worden sind. Dies liegt vor allem daran, dass viele Betroffene aus der Amtszeit Wehr sich nach
2010 als Erwachsene mit den Gewalterfahrungen ihrer Kindheit beziehungsweise Jugend aus-
einandergesetzt und beim Bistum gemeldet haben. Damit haben sie das uns heute bekannte
Hellfeld deutlich erweitert. Zu priifen ist, ob sich auch die Umgangsweise im Bistum mit Miss-
brauchsféllen angesichts einer nun deutlich kirchenfreundlicheren politischen Ordnung und

Offentlichkeit gegeniiber der unmittelbaren Nachkriegszeit gedndert hat.

Tabelle 5: Beschuldigte/Tdter in der Amtszeit von Matthias Wehr (1951-1966)

Bekannt zwischen | Spatere  Mel- | Gesamt
1946 und 1951 dungen
Einmal- und Gelegenheitstiter (< 5) 18 61 79
Mehrfach- und Intensivtater (= 10) 12 4 16
Gesamt 30 65 95

Es fallt auf, dass die Einmal- oder Gelegenheitstater zu mehr als Dreivierteln in der Behorde
unbekannt blieben, wahrend immerhin 75 Prozent der Mehrfach- oder Intensivtater bereits

zeitgendssisch gemeldet worden sind.

3.3. Der Umgang mit sexuellem Missbrauch: Fallbeispiele

Erneut wurden fir die Darstellung des Umgangs mit Fallen sexueller Gewalt innerhalb des Bis-
tums unterschiedliche Falle ausgewahlt, um die Vorgehensweisen der Behérde mit Beschuldig-

ten und Betroffenen zu skizzieren.

3.3.1. Mehrfach- und Intensivtditer

Fir die Gruppe der Mehrfach- und Intensivtater werden im Folgenden erneut zwei Falle vorge-
stellt, von denen beide unter Matthias Wehr bekannt geworden waren. Sie verdeutlichen ei-

nerseits die schwindende Bedeutung kirchenrechtlicher Gutachten, die noch unter Bornewasser
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von Relevanz waren, und andererseits die gangige Praxis der Versetzung als MaBnahme des

behordlichen Umgangs.

3.3.1.1. Der Fall Adolf Johanny
Der ,Fall Johanny” wurde bereits zeitgendssisch in der breiteren Offentlichkeit verhandelt. Be-

reits 1940 hatte es Vorwiirfe des sexuellen Missbrauchs eines 15jahrigen gegeben, die aber
folgenlos fiir Adolf Johanny — zu diesem Zeitpunkt Kaplan in Betzdorf — blieben. Verbunden
war fir ihn damit lediglich die Versetzung nach St. Wendel, wo er seine Kaplanausbildung wei-
terfihren konnte. Am 13. Juli 1951 erfuhr nun das Bischofliche Generalvikariat von den zwei
Tage zuvor bekannt gewordenen ,sexuellen Verfehlungen”, die sich Johanny erneut habe zu
Schulden kommen lassen.™° Zu diesem Zeitpunkt war aber bereits die Polizei involviert, sodass
die strafrechtlichen Ermittlungen nicht mehr zu umgehen waren. Vom urspriinglichen Plan, Jo-
hanny in Maria Laach unterzubringen, wurde Abstand genommen — wo er die nachsten Jahre
verbrachte, geht aus den vorliegenden Akten nicht hervor. Gesichert ist jedenfalls, dass er am
28. Juli 1951 beurlaubt wurde. Vermutlich wurde er im Anschluss daran von einem weltlichen
Gericht verurteilt. Seit Anfang Februar 1955 war Johanny schlieBlich in Leutesdorf am Rhein
untergebracht, wo der Johannesbund eine Einrichtung betrieb, die auch entlassenen Strafge-

fangenen durch Exerzitien bei der Resozialisierung helfen sollte.

Leider ist die Uberlieferung der Causa Johanny in den Akten nur liickenhaft. An mehreren Stel-
len in der Akte fehlen Seiten, die offensichtlich herausgetrennt, bzw. herausgerissen worden
sind. Dies betrifft mutmaBlich solche Stellen, die Uber erneute Vergehen Johannys hatten Aus-
kunft geben kdnnen, so etwa zwischen dem 19. Februar 1955 und dem 10. Februar 1956. Deut-
lich wird jedoch auch, dass Johanny im Laufe dieser Zeit wieder als Kaplan eingesetzt worden
war. Ende April 1956 bekraftigte Generalvikar Weins sogar, dass Johanny nach dem Aufkom-
men eines ,begriindete[n] Verdacht[s]""*! erneut zu Exerzitien in Marienstatt verpflichtet wurde

und im Anschluss daran eine eigene Seelsorgestelle als Pfarrer zugeteilt bekam.

Dass es hier erneut zu sexualisierter Gewalt gekommen sein muss, verdeutlichen nicht nur die
wiederholt fehlenden Seiten in der Akte (mindestens 12 herausgerissene Seiten fir die Zeit
zwischen Juli und November 1959), sondern auch die sich daran anschlieBenden Schriftstiicke.

Am 6. Februar 1960 Uberreichte man Johanny ein ,Decretum” von Bischof Matthias Wehr, das

130 BATr, Abt. 85, Nr. 3151, Band 1, Unterlagen aus dem Pfarrarchiv Miinstermaifeld, 2015 von Pfr. Michael Hoellen

Ubergeben, oP.

131 BATr, Abt. 85, Nr. 3151, Band 2, oP (Brief von Generalvikar Weins an den Abt in Marienstatt vom 30. April 1956).
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ihn wegen ,erneut schwerer VerstdBe gegen das sechste Gebot des Dekalogs” mit der Suspen-
sion belegte.”? Seine Haft verbrachte Johanny zunichst in der Haftanstalt Trier und anschlie-
Bend in Diez."** Nach seiner Entlassung war er im Kloster Wernberg bei Villach in Karnten un-
tergebracht,”™* von wo aus er schlieBlich auf bischéfliche Anweisung hin in das Trappistenklos-

ter Maria Wald bei Heimbach im Kreis Dlren umziehen sollte.

Fir die Folgezeit fehlen erneut mehrere Seiten in der Akte. Am 6. Juli 1965 hatte Johanny erneut
vor Gericht gestanden, wurde allerdings trotz dringenden Tatverdachts freigesprochen. An dem
Umgang der bischoflichen Behdrde sei jedoch wahrend der Verhandlung — so eine Notiz von
Reinhold Schaefer zum Prozess — harsche Kritik geduBert worden, da diese Johanny in Saffig
untergebracht habe, ,wo mehr als sonst Gelegenheit fiir Verfehlungen gegeben seien”."** Das
Bistum hielt also wohl an der noch aus der NS-Zeit tradierten Praxis der Einweisung schwer
belasteter Geistlicher in die Anstalt nach Saffig in Zustéandigkeit der Barmherzigen Briider fest.
Am 4. September 1965 wurde Adolf Johanny von Bischof Wehr zwangsweise laisiert. Dies ging
ausweislich eines Gutachtens von Maximilian Hommens vom 8. November 1984 auf eine Ent-
scheidung des Heiligen Offiziums zurlick, das am 26. April 1965 dem Ortsbischof die Entschei-
dungsgewalt darliber Ubertragen hatte. In den vorliegenden Personalakten ist dieses Schreiben
des Heiligen Offiziums jedoch nicht mehr erhalten, weshalb davon ausgegangen werden muss,
dass auch dieses nachtraglich aus dem Konvolut entfernt wurde — mutmaBlich jedoch erst nach
1984, da der damalige Leiter der Abteilung ,Kirchliches Recht” im Bisch&flichen Generalvikariat
Maximilian Hommens™® diese offenbar noch konsultieren konnte fiir sein Gutachten zur Per-

son Johanny.

Der Fall Johanny war demzufolge der einzige, in dem das Bistum Trier unter Matthias Wehr
Rom von der durch einen Priester veriibten sexuellen Missbrauchs in Kenntnis setzte. Er ist aber
auch ein Beispiel fiir die nachtragliche Sauberung der Personalakten, die die Nachvollziehbar-
keit der Entscheidungsfindung und vor allem die genauen Inhalte der Vorwirfe verunméglicht.
Dies entsprach durchaus den noch geltenden kirchenrechtlichen Vorgaben, die fiir solche Falle

kirchenrechtlich verurteilter Sexualtater eine Vernichtung der inhaltlich einschlagigen

132 BATr, Abt. 85, Nr. 3151, Band 2, oP.

133 Ebd., oP (Notiz von Pfarrer Kemmer an Prélat Vogels im BGV Trier vom 11. Marz 1960).

134 Ebd., oP (Brief von Vogels an den Klausener Pfarrer Kiefer vom 1. August 1961).

135 Ebd., oP (Notiz von Reinhold Schaefer vom 6. Juli 1965).

136 Bischofliches Generalvikariat, Zentralbereich 2.3 (Personalverwaltung), Personalakte ,Hommens, Prof. Dr. Maxi-
milian”, Band 1, oP (Karteikarte).
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Aktenstlcke fordert. Gleiches galt auch flr sonstige Verurteilungen, die sich in den Personal-
akten niederschlugen: Aus der Perspektive der Forschung ist von Glick zu sprechen, dass die
Verantwortlichen des Bistums sich haufig tber die in can. 489 §2 des CIC festgelegte Pflicht
hinweggesetzt haben, die Prozessunterlagen in Sittlichkeitsverfahren nach zehn Jahren oder
beim Tod des Priesters zu vernichten. Entsprechend vermerkt ist ein solches Vorgehen nur in
der von uns ausgewerteten Akte zu Otto Faber, der am 29. September 1972 vom Landgericht
Trier wegen Vergehen gegen §176 StGB zu 8 Monaten Freiheitsstrafe auf Bewadhrung verurteilt
worden war.”™’ Nach dessen Tod am 21. Februar 1997 wurde Anfang Marz entsprechend den
Vorschriften des CIC eine Priifung der Personalakte von Berthold Zimmer durchgefihrt. Er flhrt
dazu aus:

,Beim Durchsehen der Personalakte wurde der Vorgang der Staatsanwaltschaft

Trier (3 KLs 8/71) vom 6. Dezember 1992 herausgenommen. Nach Ricksprache mit

Herrn Peter Schuh (Rechtsabteilung) und in der Sitzung der Personalkommission

am 24. Februar 1997 sollte der 0.g. Vorgang vernichtet werden. Dies ist inzwischen
erfolgt.”'3®

Ein Automatismus scheint hier demzufolge nicht gegriffen zu haben, sondern die Riicksprache
mit Rechtsabteilung und Personalkommission fiihrt die doch in den spaten 1990er Jahren als
heikel oder zumindest absicherungsbeddrftig anzusehende Vorgehensweise vor Augen. Aus
heutiger Sicht ist hier von einer klaren Form institutionell gewollter Vertuschung zu sprechen.
Denn anders, als der CIC es vorschreibt, wurde kein ,Tatbestandsbericht mit dem Wortlaut des
Endurteils” (can. 489 §2 CIC/1983) aufbewahrt — einzig eine Notiz, die das StrafmaB und das

dem Urteil zugrundeliegende Delikt auffiihrt, blieb erhalten.

3.3.1.2. Der Fall Adam Schuth
Als Adam Schuth erstmals nachweislich sexualisierte Gewalt verlbte, war er bereits seit zwei

Jahren Pfarrer in Saffig, einer kleinen Gemeinde stidwestlich von Koblenz, in der mit der dorti-
gen Heil- und Pflegeanstalt auch ein Ort bestand, an dem andere straffallig gewordene Priester
des Bistums untergebracht worden sind, um weitere Ubergriffe zu verhindern. Bei Adam Schuth

handelt es sich um einen Priester, dem insgesamt mindestens 17 Madchen zum Opfer fielen.

137 Bistum Trier, Bischofliches Offizialat, ,Geheimarchiv, Sexueller Missbrauch” (= Akten der Interventionsbeauftrag-
ten), Faber Otto, oP (Tabellarische Aufstellung)

138 BATr, Abt. 85, Nr. 2991, oP (Notiz vom 7. Marz 1997); Bistum Trier, Bischéfliches Offizialat, ,Geheimarchiv, Sexueller
Missbrauch” (= Akten der Interventionsbeauftragten), Faber Otto, oP.
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Die Ubergriffe, die ihm anzulasten sind, ereigneten sich zwischen dem Friihjahr 1951 und der
ersten Jahreshalfte 1953. Ausweislich der Aktenlage und den Vernehmungen betroffener Mad-
chen fand die Ubergriffigkeit Schuths erst mit seiner Inhaftierung am 13. Juni 1953 ein Ende.
Aufgrund der zahlreichen bestdtigten Beschuldigungen aus diesen zwei Jahre besteht Anlass
zu der Vermutung, dass Schuth bereits friiher entsprechende Taten begangen hat, die jedoch
nicht gemeldet worden waren und auch nicht zum Teil der Ermittlungen wurden, die mit seiner

Inhaftierung begannen.

Sechs der mindestens flinfzehn Madchen waren bis zum Wechsel auf dem Bischofsstuhl von
Bornewasser zu Wehr bereits von sexueller Gewalt durch Schuth betroffen gewesen. Bereits
zum Zeitpunkt der ersten heute bekannten Vorfélle hatten weitere Taten verhindert werden
kdnnen. Einige Madchen sagten namlich aus, ihren Eltern — beziehungsweise ausschlieflich der
Mutter — von den Vorfallen berichtet zu haben, von dieser sei ihnen verboten worden, tber
diese Vorfalle zu sprechen. Andere Madchen berichteten den vernehmenden Angehdrigen der
Weiblichen Kriminalpolizei Trier glaubhaft, dass es bereits zum Zeitpunkt der Ubergriffe Ge-
richte innerhalb der Gemeinde gegeben habe. Kurzum: Wissen oder mindestens Ahnungen
Uber die Taten waren vor Ort vorhanden, Konsequenzen erwuchsen daraus jedoch zunachst

nicht.

Am 13. Juni 1953 wurde der damals 60jahrige Schuth verhaftet, nachdem bereits seit mehreren
Monaten Geriichte in der Gemeinde kursiert seien, die die Ubergriffe des Ortspfarrers zum
Inhalt hatten. Kenntnis von dieser Verhaftung erhielt die Bistumsleitung tber die Meldung des
Pfarrers der Nachbargemeinde Plaidt (Nikolaus Jonas), der sich — von der Inhaftierung durch
den Dechanten in Kenntnis gesetzt — nach Saffig begeben hatte, um den zustandigen Amts-
richter zu sprechen.”™ Dieser teilte ihm daraufhin nicht nur die Ergebnisse der Vernehmung
von ,12-14 Madchen im schulpflichtigen Alter” mit, sondern auch den sich nun anschlieBenden
weiteren Ablauf des Ermittlungs- und Strafverfahrens mit. Danach hat Schuth mindestens sechs
dieser Madchen unmittelbar nach seiner Ankunft in der Gemeinde 1951 sexuell belastigt. Die
Missbrauchstaten reichen also in die Amtszeit von Bischof Bornewasser zuriick. Resiimierend
hielt Jonas fest, dass die Inhaftierung des Mitbruders seines Erachtens ,noch aus der Mentalitat

einer vergangenen Zeit vollzogen wurde”, dass aber der zustdndige Amtsrichter nicht nur

139 BATr, Abt. 85, Nr. 2099, oP (Notiz von Nikolaus Jonas vom 13. Juni 1953).
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Pfarrangehdriger der betroffenen Pfarrei, sondern zugleich auch ,praktizierender Katholik”
sei.” Diese Reaktion verdeutlicht zweierlei: Man erwartete erstens vom zustandigen Amtsrich-
ter aufgrund seiner Zugehorigkeit zur Gemeinde und zur katholischen Glaubensgemeinschaft
eine entsprechend wohlwollende Bearbeitung des Falles. Die Verhaftung wurde zweitens in
enge Beziehung zu dem Vorgehen gegen katholische Geistliche durch die nationalsozialisti-

schen Verfolgungsbehorden gesetzt.

Die Informationen, die der betreffende Amtsrichter Jonas gegeben habe, seien ,vertraulich”
gewesen — diese Vertraulichkeit sehe er durch die Anfertigung der Notiz fir das Bischofliche
Generalvikariat jedoch nicht als gebrochen an. Sowohl Pfarrer Jonas als auch der Dechant in-
formierten basierend auf ihrer jeweiligen Kenntnislage die bischofliche Verwaltung Uber die
Verhaftung und die —in ihren Augen — mutmaRlichen Verfehlungen des Mitbruders. Beide fan-
den Entschuldigungen und Erkldrungen fir das Verhalten Schuths, sie sprachen von ,unvor-
sichtigen Beriihrungen”, bei denen sich Schuth aufgrund seines ,Temperament[s] und seiner

Veranlagung [...] nichts [...] gedacht” habe.™

Dem gegenlber steht der erste abschlieBende Ermittlungsbericht der mit den Vernehmungen
der Madchen betrauten Beamtinnen der Weiblichen Kriminalpolizei (WKP). Aus diesen gingen
nicht nur die genauen Tatumsténde und auch die Dauer der Ubergriffe von teilweise bis zu drei
Jahren hervor, sondern auch der Umgang der betroffenen Madchen mit den Erlebnissen. Diese
schilderten recht einhellig, Scham empfunden zu haben, und bezeichneten ihr Verhalten als
,Stinde"™ | Gleichzeitig seien sie aber auch ,empért” gewesen und héatten sich ,aufgeregt”
Uber das Verhalten des Pfarrers und betonten, ,dal3 sie sich das von einem andern Mann nicht

hatten gefallen lassen. Nur weil es der Pfarrer war, hatten sie nicht den Mut, sich zu wehren.”*?

Der juristische Umgang im strafrechtlichen wie auch im kirchenrechtlichen Sinne fiel jedoch
denkbar milde aus. Zunachst aus der Untersuchungshaft nach dem Einreichen einer Haftbe-
schwerde entlassen, da glaubhaft vermittelt wurde, an eine Riickkehr nach Saffig sei ,nicht ge-
dacht”™, begab sich Schuth zu seinem Vetter. In einem Brief an Bischof Wehr erklarte sich

Schuth hinsichtlich der gegen ihn erhobenen Anschuldigungen, dass ihn ,keine unsittlichen

140 Ebd.

41 Ebd., oP (Brief von Dechant Ferdinand Gerhardus an das Bischfliche Generalvikariat Trier vom 14. Juni 1953).
142 Ebd., oP (Ermittlungsbericht der WKP-Beamtin vom 15. Juni 1953).

143 Ebd.

144 Ebd., oP (Brief von Pfarrer Jonas an das Bischofliche Generalvikariat vom 17. Juni 1953).
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Absichten leiteten, sondern Giite und Anerkennungswille.”™* Sein Dechant erklarte in einem
Brief an das Bischofliche Generalvikariat die Anzeige sogar zum ,Racheakt von einigen Familien,
[...] die bei der bevorstehenden Kirchen[sanierung] nicht genug berilcksichtigt worden
seien.”™® Weiterhin regte Gerhardus an, die Herren Domkapitulare Fréhner und Schaefer sowie
Dompropst Kranz um das Ausstellen von Zeugnissen ,flr ihren Mitbruder” zu ersuchen,
,zumal alle drei doch der Bisch. Behdrde angehdren und doch genau wissen, dass

Pf. Schuth bei seiner frohen lebenslustigen Art sich bei diesen harmlosen Beriih-
rungen nichts Arges gedacht hat."™’

Noch am gleichen Tag erschien ein Artikel in der Mainzer SPD-Zeitung ,Die Freiheit”, die nicht
nur Uber die Festnahme Schuths und die laufenden Ermittlungen berichtete, sondern aufBer-
dem bekanntgab, der Festgenommene habe sich ,bereits friiher an anderen Orten dhnliche
Verfehlungen zuschulden kommen lassen, so daB seitens der bischéflichen Behorde Strafver-
setzungen ausgesprochen werden muBten.”™® Dagegen legte das Bischéfliche Generalvikariat
nach §11 des Pressegesetzes Beschwerde ein, da hierin unwahre Behauptungen getatigt wor-
den seien und gegen Schuth bis zu diesem Zeitpunkt — zumindest ausweislich der Personalakte
und der Ubrigen konsultierten Aktenbestéande — keine Verfahren gefiihrt oder Vergehen be-
kannt geworden waren. Am 27. Juni 1953 erstattete das Bistum zudem Anzeige wegen Ubler
Nachrede und Verleumdung gegen die Redakteure und Verleger der Freiheit in Mainz sowie
des Offentlichen Anzeigers ins Bad Kreuznach und der Hunsriicker Zeitung in Simmern, die dhn-
lich lautende Berichte Uber Schuths Verhaftung gedruckt und die Vorwiirfe friherer Vergehen
kolportiert hatten. In seiner Anzeige bei der Staatsanwaltschaft Trier hob Generalvikar Peter
Weins hervor, dass ,die Presse mit diesem Artikel nicht nur Herrn Pfarrer Schuth personlich,
sondern die katholische Kirche, zumindest aber die Geistlichkeit insgesamt [habe] treffen wol-
len.”™ Der dezidiert sozialdemokratisch ausgerichteten Zeitung Die Freiheit als Urheberin des
Ursprungsartikels unterstellte Weins, eine 6ffentliche Kampagne gegen die Katholische Kirche
fihren zu wollen und suggerierte damit, die Sozialdemokratie verfolge ganz dhnliche Absichten

wie die Nationalsozialisten 1936/37 mit ihrer Hetzkampagne aus Anlass der

145 Ebd., oP (Brief von Adam Schuth an Bischof Matthias Wehr vom 19. Juni 1953).

146 Ebd., oP (Brief von Dechant Gerhardus an das Bischéfliche Generalvikariat Trier vom 19. Juni 1953).

147 Ebd.

148 Ebd., oP (Zeitungsartikel in Die Freiheit Nr. 73 vom 19. Juni 1953).

149 Ebd., oP (Anzeige erstattet von Generalvikar Peter Weins bei der Staatsanwaltschaft Trier vom 27. Juni 1953).
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,Sittlichkeitsprozesse” wegen sexuellen Missbrauchs an Minderjahrigen und Schutzbefohlenen

und Homosexualitdat gegen Ordensangehdrige und Priester der Region.

Parallel zum anlaufenden Verfahren gegen die Redakteure der Zeitungen wurde das Ermitt-
lungsverfahren gegen Adam Schuth am 7. August 1953 eingestellt, da die Berihrungen einer-
seits nur oberhalb der Bekleidung gewesen seien und andererseits ,auch keinerlei Bemerkun-
gen gemacht worden sind, die auf eine wollliistige Absicht deuten lieBen.”'*® In der Lesart der
bischoflichen Behorde hiel das, dass das Verfahren ,wegen Haltlosigkeit der Verdachtigungen

eingestellt worden ist" "'

— eine Auslegung des Einstellungsbeschlusses, die einer objektiven
Bewertung nicht standhalten kann. Denn ein Gestéandnis von Schuth, die Taten begangen zu
haben, lag vor — sowohl bei Gericht als auch gegeniiber dem Bistum. Lediglich die ndtige
Schwere der Taten reichte nach damaligen MafBstaben nicht zur strafrechtlichen Ahndung aus,

von der ,Haltlosigkeit” der Vorwirfe konnte hingegen keine Rede sein.

Das Bistum sah dementsprechend auch keinerlei Anlass zu irgendwelchen kirchenrechtlichen
Sanktionen und beschrankte sich darauf, den beschuldigten Pfarrer durch den Verantwortli-
chen fir die Personalangelegenheiten der Priester — Reinhold Schaefer — auf freie Stellen hin-
zuweisen. So trat Schuth schlieBlich schon zum 15. September 1953, das heif3t nur drei Monate
nach seiner Inhaftierung, seine neue Stelle als Pfarrer in der Gemeinde Franken an."? Eine In-
formierung der dort vor Ort Verantwortlichen (iber das Vorleben und die Ubergriffe seitens des

Priesters fand nicht statt.

Anders als noch unter Franz Rudolf Bornewasser verzichtete das Bistum im Falle von Adam
Schuth wie auch in vergleichbaren Fallen darauf, intern ein kirchenrechtliches Gutachten bzw.
eine kirchenrechtliche Stellungnahme durch den Offizial erstellen zu lassen. Albert Heintz, der
am 1. Mai 1949 zum Offizial ernannt worden war, wurde unter dem Episkopat von Matthias
Wehr mit keiner entsprechenden kirchenrechtlichen Stellungnahme in Féllen sexueller Uber-
griffe durch Priester betraut — anders noch als Matthias Wehr unter seinem Vorganger Franz
Rudolf Bornewasser. Als friiherer Offizial und ausgebildeter Kanonist fiihlte sich der neue Bi-
schof fachlich kompetent genug, solche Falle ohne Riickversicherung bzw. rechtliche Beratung

durch seinen Offizial zu entscheiden.

150 Ebd., oP (Begrindung zur Einstellung des Ermittlungsverfahrens wegen Vergehens nach §176 Abs. 3 StGB durch
die Staatsanwaltschaft Koblenz vom 7. August 1953).
151 Ebd., oP (Schreiben von Generalvikar Weins an Dechant Gerhardus vom 19. August 1953).
152 Ebd., oP (Karteikarte).
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3.3.1.2. Der Fall Erwin Bernard

Der zweite Fall versetzt uns ans Ende der Amtszeit von Bischof Wehr. Am 7. und 8. Juni 1966
fuhrten die beiden Kaplane Bruno Strickstrock und Arthur Quint ausfiihrliche Gesprache mit
Messdienern in der Gemeinde St. Josef in Saarbriicken, nachdem es bereits

.viele Andeutungen durch Ministranten und Lehrer und aufgrund von Filmen und

dem sonderbaren Verhalten unseres Pastors (hdufige Zimmerbesuche von einzel-
nen Jungen, 3 Parisfahrten mit je einem Jungen) gegeben hatte.”"*3

Im Zuge dieser Untersuchungen, die die beiden Kapldne eigenverantwortlich aufgenommen
hatten, konnten bereits zehn von sexuellen Ubergriffen betroffene Jungen ermittelt werden.
Meldungen von weiteren flnf Betroffenen sind seit 2011 beim Bistum eingegangen. Der Zeit-
raum dieser spater gemeldeten Ubergriffe reicht bis ins Jahr 1955 zuriick und betrifft bereits
die Zeit, als Erwin Bernhard als Pfarrer in Neunkirchen-Wellesweiler tatig war.'>* Die fiir ihn
ausgestellten Zeugnisse flr Hilfsgeistliche wie auch Visitationsberichte der vorangegangenen

Jahre hatten Bernard bereits ein groBes Geschick in der ,Seelsorge der mannlichen Jugend” ™

“156 attestiert. Vor dem

bzw. eine ,besondere Begabung fir Umgang mit der mannlichen Jugend
Hintergrund unseres heutigen Wissensstands liegt die MutmaBung nahe, dass solche Uber-
griffe bereits wihrend seiner Kaplansstellen in Bendorf (St. Medard), 1948-1952,"" und Bitburg

(St. Peter), 1952-1955,"® stattgefunden haben kénnten.

Die Ergebnisse der von den Kapldanen in Saarbriicken initiierten Befragungen wurden an die
bischofliche Behorde weitergeleitet. Dort miissen sie mindestens in der von Reinhold Schaefer
geleiteten Personalabteilung zur Kenntnis genommen worden sein, da sie chronologisch in der
Personalakte eingebunden worden sind. Mdglicherweise wurde auch das Generalvikariat davon
in Kenntnis gesetzt — abschlieBend ist dieser Informationsfluss jedoch nicht zu kldren. Nur drei
Tage, nachdem das Bistum Kenntnis von den Gesprachen mit den betroffenen Jungen erhalten
hatte, reichte Bernard beim Trierer Generalvikariat einen Antrag auf Beurlaubung ein:

+Aus gesundheitlichen Griinden bitte ich mich sofort fiir die Zeit von 4-6 Wochen
zu beurlauben. Sollten Sie es winschen, kann arztliches Attest nachgereicht

153 BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil IV, Bl. 1-6.
154 BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil |, Karteikarte.
155 BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil Il, oP (Zeugnis fur Hilfsgeistliche vom 26. Januar 1951).
156 Ebd., BI. 16.
157 BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil |, Karteikarte; BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil Il, BI. 14.
158 BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil |, Karteikarte.
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werden. Ich beabsichtige zunachst nach Kloster Himmerod zu gehen und anschlies-
send einen Kuraufenthalt wegen eines Magenleidens auszusuchen.”™®

Weitere vier Tage spater — Bernard hielt sich zu diesem Zeitpunkt bereits im Kloster Himmerod
auf — leistete er den Verzicht auf seine Pfarrgemeinde. Dies wurde umgehend angenommen
und Bernard in den Ruhestand versetzt."®® Doch mit dieser sehr raschen und konsequenten
Vorgehensweise des Bistums nach Bekanntwerden der Ubergriffe ist der Fall noch nicht zu
Ende. Denn noch im selben Jahr wurde die Isolierung des Taters in einem Kloster und seine
Versetzung in den Ruhestand wieder aufgehoben. Zum Jahresende 1966 ging Erwin Bernard
als sogenannter ,Fidei-Donum-Priester” nach Aurilandia-Go in Brasilien — parallel zum laufen-

den staatsanwaltschaftlichen Ermittlungsverfahren gegen ihn.

Da flr die Entsendung eines inkardinierten Priesters ins Ausland die Zustimmung des Ortsbi-
schofs gegeben sein musste, ist davon auszugehen, dass neben Reinhold Schaefer als Leiter
der Personalabteilung und Josef Paulus als Generalvikar auch Bischof Matthias Wehr in die
Vorgehensweise und Entscheidungsfindung in irgendeiner Weise einbezogen worden sein

muss.

Damit praktizierte die Bistumsleitung ein Verfahren, dass erstmals 1959 aktenkundig geworden
ist und das wir bereits im Fall des Taters Paul Krischer beschrieben haben.®" Fiinf Priester, de-
nen strafrechtliche Verfahren drohten oder die als Missbrauchstater gemeldet worden waren,
wurden im Untersuchungszeitraum (1946-2021) ins Ausland vermittelt. Damit halfen die Bis-
tumsleitungen den Tatern aktiv dabei, einer strafrechtlichen Verfolgung und Verurteilung zu
entgehen. Die Vermittlung erfolgte in vier Fallen Gber kirchliche Hilfsorganisationen meist nach
Mittel- und Stidamerika."® Im Fall von Erwin Bernard unterstiitzte das Bistum Trier ihn nicht nur
durch die Vermittlung seines Einsatzes in Brasilien, sondern die Bistumsverantwortlichen han-
delten auch in den folgenden Jahren am Rande der Legalitat, um ihren Priester durch Finanz-
leistungen zu unterstitzen. Die Kommunikation wie auch die monatliche Bezahlung lief spa-

testens seit April 1967 Uber einen Bruder von Erwin Bernard, um eine direkte Verbindung zum

159 BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil Il, oP (Brief von Bernard an GV Trier vom 11. Juni 1966).
160 Ebd., oP (Schreiben von GV an Bernard vom 18. Juni 1966).
161 Erster Zwischenbericht der Unabhangigen Kommission zur Aufarbeitung des sexuellen Missbrauchs im Verant-
wortungsbereich des Bistums Trier. Berichtsdatum 25.08.2022, Trier 2022, S. 22-25.
162\igl. dazu auch Haase/Raphael: Zwischenbericht Marx/Ackermann, S. 33-38 zu Claus Weber und vor allem: Bettina
Janssen: Untersuchung der Akten der Koordinationsstelle Fidei Donum der Deutschen Bischofskonferenz bei der
Bischoflichen Aktion Adveniat in Essen. Abschlussbericht, Koln 2022.

51



Bistum Trier zu kaschieren.'®® In Riicksprache mit Stanislaus von Melis, dem Pralaten der Prala-
tur der Passionisten in Sdo Luis de Montes Belos in Brasilien, vereinbarte Schaefer sich dafir
einzusetzen,

.die noch ungeklarte Frage betr. Erwin Bernard zu einem guten Ende zu fiihren und

so die Voraussetzungen fiir ein polizeiliches Fihrungszeugnis zu schaffen. Ich hoffe,

daB es bald gelingen wird. Dann werde ich lhnen und gleichzeitig auch Erwin
schreiben, was zu veranlassen ist.""®

Einen Monat spater vermerkte Schaefer in einer internen Notiz, dass der Haftbefehl gegen
Bernard noch bestehe und dass ,nach einem legalen Weg gesucht werden [soll], auf dem der
Haftbefehl niedergeschlagen und die Eintragung im Fahndungsbuch geldscht wird.” Um die
Inkardination in Brasilien zu ermdglichen, war aber die Ausstellung eines polizeilichen Fih-
rungszeugnisses von Néten.'® Dieser ,legale Weg” wurde in Absprache mit dem saarlandi-
schen Justizministerium gesucht — und gefunden. Der damalige Minister der Justiz im Saarland,
Alois Becker, riet dazu, ,unter Hinweis auf die besonderen Umstande des Falles das Flihrungs-
zeugnis zu beantragen”. Es konnte moglicherweise ausgestellt werden, wenn ein Verweis auf
die Tatsache gemacht wiirde, ,dass das Verhalten von Bernard, das hier Gegenstand des Straf-
verfahrens wurde, in seinem jetzigen Aufenthaltsland strafrechtlich milder beurteilt wird.”'®® Da
aus der vorliegenden Korrespondenz zwischen Schaefer und Becker der genaue Aufenthaltsort
Bernards nicht hervorgeht — hier ist lediglich vom ,auBereuropaischen Ausland”'®’ die Rede —
scheint entweder nicht die gesamte Kommunikation schriftlich abgelaufen zu sein oder nicht
alles Eingang in die Uberlieferten Akten gefunden zu haben. Mit dieser vom Ministerium vor-
geschlagenen Vorgehensweise war man jedenfalls erfolgreich. Am 27. Marz 1969, also bereits
in der Amtszeit von Bischof Stein, empfing Stanislaus von Melis das aus Trier versendete Fiih-

rungszeugnis, das dieser Bernard aushandigen konnte.

Noch wahrend der Haftbefehl vollstreckt werden sollte, versuchte der Koblenzer Staatsanwalt
Franz-Rudolf Birk'® Kontakt mit seinem ,alten Kameraden” Bernard aufzunehmen. Er schrieb

an Reinhold Schaefer:

163 BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil Il, oP (Akten-Vermerk vom 22. April 1967).

164 Ebd., oP (Brief von Schaefer an Melis vom 27. November 1968).

165 Ebd., oP (Vermerk vom 17./18. Dezember 1968).

166 Ebd., oP (Brief Becker an Schaefer vom 7. Februar 1968).

167 Ebd., oP (Brief Schaefer an Becker vom 20. Dezember 1968).

168 Franz Rudolf Birk (*22. April 1936 in Bendorf/Rhein, +9. September 1980) wurde am 7. September 1964 zum

Gerichtsassessor ernannt. Nach Stationen an Zivilkkammern der Landgerichte in Trier und Koblenz, wurde er zum 1.

Oktober 1965 bei der Staatsanwaltschaft Koblenz eingestellt. Eine Planstelle erhielt er zum 1. April 1967 als
52



.[sleine Anschrift ist [...] leider nicht bekannt; ich nehme aber an, da3 Du sie kennst.
Deshalb mdchte ich Dich bitten, die Adresse auf den beigefligten Brief zu ergénzen
und den Brief weiterzuleiten. Ich habe vorsorglich Luftpost-Papier benutzt und lege
Briefmarken bei.”"®

Auch wenn die Staatsanwaltschaft Koblenz nicht in dieser Sache gegen Bernard ermittelte, so
ist dieses Schreiben Birks doch aufschlussreich. Erstens scheint es fur ihn selbstverstandlich zu
sein —und damit mutmaBlich auch anderen Angehdrigen der Strafverfolgungsbehdrden —, dass
in Fallen, in denen deutsche Behdrden den Aufenthaltsort eines Priesters nicht eruieren kénnen,
das Bistums dennoch dazu in der Lage sein wiirde. Damit lag er vollkommen richtig, denn
Schaefer vermerkte handschriftlich auf dem Brief, dass der Brief am 2. Januar 1969 weiterbe-
fordert worden sei.'® Zweitens verrat der Satz, Birk habe ,vorsorglich Luftpost-Papier benutzt”,
dass es den Angehorigen der deutschen Strafverfolgungsbehdrden sehr wohl klar war, dass
Priester, derer sie trotz offenen Haftbefehls nicht habhaft zu werden im Stande waren, sich sehr

wahrscheinlich im auBereuropaischen Ausland aufhielten.

Gut 20 Jahre nach dem Ende der NS-Diktatur hatte die Nahe zwischen Bistumsleitungen und
staatlichen Behorden eine derart enge Vertrautheit und Ricksichtnahme erreicht, dass Mithilfe
bei der Strafvereitelung von Missbrauchsdelikten zu einer Gefalligkeit zwischen Kooperations-

partnern geworden war.

3.3.2. Einmal- und Gelegenheitstdter

3.3.2.1. Der Fall Josef Kraus

Am 18. November 1953 notierte Reinhold Schaefer, dass gegen den Merchinger Pfarrer Josef
Kraus eine ,Anzeige wegen unziichtiger Handlungen an Kindern” vorliege."”" Am 9. Dezember
desselben Jahres ging ein Schreiben des Mayener Landratsamtes im Bischoflichen Generalvi-
kariat ein, das von verbalen sexuellen Ubergriffen von Kraus gegeniiber einem Madchen im
Jahr 1951 berichtete. Die beiden Meldungen, mit denen beim ersten Mal der Generalvikar, beim
zweiten Mal zusatzlich auch der Personalverantwortliche des Bistums konfrontiert worden wa-
ren, verhallten. Keiner dieser Meldungen ging man intern nach — ein Gesprach mit dem Be-

schuldigten wurde laut Akten nicht gefiihrt. Kraus selbst bat spater, am 11. April 1961, aufgrund

Staatsanwalt ebenda. Seine Karriere setzte er im Ministerium der Justiz Rheinland-Pfalz fort, wo er Regierungsdirek-
tor (5/1974) und schlieBlich zum Ministerialrat (1/1977) befordert wurde. Vgl. zu seiner Person: Handbuch der Justiz
9 (1968), S. 175; Handbuch der Justiz 11 (1972), S. 188; LHAKo, Best. 860P, Nr. 8799.
169 BATr, Abt. 85, Nr. 2848, Teil Il, oP (Brief vom 19. Dezember 1968).
170 Ebd.
71 BATr, Abt. 85, Nr. 943.
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seines gesundheitlichen Zustandes um Versetzung in den Ruhestand. Dem kam das Bistum
nach, sodass Kraus zum 1. August des Jahres emeritiert wurde und seinen Alterswohnsitz in

Mayen nahm.

Die Meldungen gegen Josef Kraus blieben folgenlos, seine Taten blieben ungeahndet. Selbst
die sonst haufig verfligten Beurlaubungen, Exerzitien und Versetzungen blieben aus. Die bei-
den kurz hintereinander im Bistum eingegangenen Meldungen iiber seine Ubergriffe scheinen
den Aufzeichnungen nach auch nie miteinander in Beziehung gesetzt worden zu sein. Da in
diesem Fall keine weiteren Reaktionen aus der betroffenen Gemeinde erfolgten, verliefen die
Meldungen im Sande. Fur die Bistumsleitung blieb es beim Wegsehen und Ignorieren, ein An-

lass zur Vertuschung war gar nicht gegeben.

3.3.2.2. Der Fall Alois Friederich

Alois Friederich schlug bereits wenige Jahre nach seiner Priesterweihe am 6. August 1939 in
Trier den Lehrerberuf ein. Seit April 1946 war er zunachst Subdirektor im Konvikt in Trier, bevor
er zum 12. August 1949 als Direktor des Alumnats in Boppard Beschaftigung fand. Dort ver-
richtete er drei Jahre seinen Dienst und nahm schlieB3lich eine Stelle als Religionslehrer an der
Stadtischen Studienanstalt fir Madchen in Trier ein. Zum 11. Februar 1952 erfolgte seine dor-

tige Eingruppierung als Studienassessor.'’?

Am 30. Juni 1955 richtete Friederich einen handschriftlichen Brief unmittelbar an Bischof Wehr

und offenbarte ihm das Folgende:

.Nach 5 Wochen Einsamkeit, Besinnung und Reue fiihle ich mich verpflichtet, Ew.
Bischofl. Gnaden zu schreiben. Grund meines Schreibens ist das driickende Be-
wusstsein, Unrecht getan zu haben: Unrecht gegen Gott, den Herrn, in dessen
Dienst ich stehe und dem ich schlecht gedient habe, Unrecht gegen die Kirche, in
deren Auftrag ich tatig war und nach deren Grundsatzen ich hatte handeln mussen,
Unrecht an einem jungen Menschen, dem ich stets in persénlichem Beistand hatte
dienen und helfen missen, Unrecht gegen eine christliche Familie, der ich Enttdu-
schung, Leid und Sorgen bereitet habe. In diesem Falle habe ich als Priester versagt,
das Priesterliche trat zuriick, das Menschliche schob sich in den Vordergrund.
Schuld steht in meinem Leben. Die verflossenen Wochen waren angefiillt mit Nach-
denken, Beten, Beichten und der Neuorientierung. Der Weg in die Zukunft den ich
als Priester zu gehen habe liegt klar vor mir. Moge der Herrgott mir die Kraft geben,
ihn so zu gehen, wie es er erwartet. lhnen, Bischofl. Gnaden, habe ich mein Versa-
gen zu allen anderen Belastungen lhres schweren Amtes Enttduschung, Kummer,
Schmerz und Sorgen bereitet. Dem Ansehen des Priestertums habe ich bei allen

172 Bistum Trier, Bischofliches Offizialat, ,Geheimarchiv, Sexueller Missbrauch” (= Akten der Interventionsbeauftrag-
ten), Akte ,Friederich, Alois”, oP (Kopie Karteikarte PA).
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geschadet, die von diesem Versagen Kenntnis erhielten. Fir all dies mochte ich
heute aus tiefstem Herzen Ew. Bisch6fl. Gnaden um Verzeihung bitten: einen ande-
ren Aufenthaltsort und Wirkungskreis mir zuzuweisen, eine Betatigung mir zu ge-
ben, damit ich durch die Tat zeigen kann ... damit ich durch die Tat zeigen kann, wie
ernst es mir mit der versprochenen Besserung ist. In tiefem Bedauern, dass ich ei-
nen solchen Brief schreiben musste, sowie aufrichtige Reue!” '’

Die Reaktion Wehrs auf diesen Brief war gepragt von Zugewandtheit zum Priester. Er nahm in
seiner Antwort nur noch Bezug auf dessen berufliche Zukunft. Er drickte nicht nur seine
,Freude” darliber aus, dass sich Friederich mit seinem Anliegen an ihn gewandt habe, sondern
versicherte ihm, ,[U]ber das Vergangene [...] nicht weiter reden” zu wollen. Stattdessen gelte es
jetzt, ,die Konsequenzen zu ziehen und fir die Zukunft und dann demitig aber auf Gott ver-
trauend und mutig fiir Gottes Sache zu arbeiten dort, wohin Er Sie rufen wird.”"* Damit ver-
mied der Bischof zugleich auch, die Taten seines Priesters in Hinsicht auf notwendige kirchen-

rechtliche Sanktionen weiter zu prifen.

Die einzige Konsequenz, die Friederich ereilen sollte, war seine Beurlaubung vom Schuldienst.
Sie erbat Generalvikar Peter Weins umgehend, am 11. Juli 1955, beim rheinland-pfélzischen
Ministerium fiir Unterricht und Kultus."> Eine Begriindung fiir diese Abberufung aus dem
Schuldienst wurde dem Kultusministerium jedoch nicht genannt — zumindest nicht schriftlich
festgehalten. Ob eine Inkenntnissetzung Uber die dahinterliegenden Griinde zu einer Anzeige-
erstattung seitens des Ministeriums gefiihrt hatte, muss offen bleiben, kann aber nach der
Kenntnis zur Vorgehensweise in ahnlich gelagerten Fallen bezweifelt werden. Daraufhin er-
folgte seine Versetzung als Pfarrverwalter nach Scheuerfeld."”® Offenbar gab Friedrich die Hoff-
nung auf eine Rickkehr in den Schuldienst noch nicht auf, wovon ein Brief von Weins an Frie-
derich vom 19. September 1957 zeugt. Hierhin teilte ihm der Generalvikar mit, ,daB keine Aus-
sichten bestehen, daB Sie in absehbarer Zeit in den Schuldienst zurlickkommen.” Vielmehr er-
achtete er es als ,dringend notwendig, dal3 Sie sich auf die Griindung eines eigenen Haushaltes

einrichten und das Pfarrhaus beziehen.""”

Doch damit endet der Fall Friederich nicht. 17 Jahre nach seinem letzten Gesuch wurde Frie-

derich am 10. Juli 1974 als Pfarrer in Neumagen und Dhron eingefiihrt. Hier blieb er bis zu

173 BATr, Abt. 85, Nr. 3018, oP (Brief von Alois Friederich an Bischof Matthias Wehr vom 30. Juni 1955).
74 Ebd., oP (Brief von Matthias Wehr an Friederich vom 4. Juli 1955).
75 Ebd., oP.
176 Bistum Trier, Bischofliches Offizialat, ,Geheimarchiv, Sexueller Missbrauch” (= Akten der Interventionsbeauftrag-
ten), Akte ,Friederich, Alois”, oP (Kopie Karteikarte PA).
177 BATr, Abt. 85, Nr. 3018, oP (Brief von Generalvikar Weins an Friederich vom 19. September 1957).
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seiner Emeritierung im November 1990."® Im Jahr 2019 meldete sich ein weiterer Betroffener
tiber seinen Anwalt beim Bistum und berichtete von sexuellen Ubergriffen wahrend des Kom-
munionunterrichts und im Anschluss daran. Diese Missbrauchstaten fanden zwischen 1974 und
1975, also direkt nach dem Wechsel Friederichs in seine neue Gemeinde statt. Bereits unmit-
telbar nach seiner Ankunft in Neumagen war Friederich damit ein weiteres Mal straffallig ge-
worden, ohne dass dariiber zeitgendssisch jedoch die Eltern des Betroffenen, eine staatliche
Behorde oder auch das Bistum informiert worden waren. Ob noch weitere Betroffene sexuellen
Ubergriffen durch Friederich ausgesetzt waren, wissen wir bis heute nicht. Dieser Fall zeigt sehr
deutlich, wie sehr das in unseren Berichten rekonstruierte Hellfeld von den spateren Meldun-
gen Betroffener erweitert worden ist. Angesichts des groB3en zeitlichen Abstands (mindestens
17 Jahre) zwischen den aktenkundigen Missbrauchstaten und der Meldung von 2019 stellt sich
die Frage, ob es Friederich auch in Scheuerfeld gelang, seine sexuellen Ubergriffe geheim zu

halten und ob wir es bei ihm mit einem mdglichen Intensivtater zu tun haben.

3.4. Die personliche Verantwortung der Bistumsleitung

Ahnlich wie schon unter Bischof Franz Rudolf Bornewasser war auch unter Matthias Wehr der
Generalvikar die zentrale Person in der Auseinandersetzung mit Fallen sexuellen Missbrauchs.
Im weit Uberwiegenden Anteil aller bekannt gewordenen Falle (22 = 75,8 Prozent) war es Ge-
neralvikar Peter Weins, der die Bearbeitung verantwortet hat. In drei Fallen verfuhr er dabei,
ohne weitere Verantwortliche einzubeziehen. In zwei Fallen musste er auf Verurteilungen durch
weltliche Gerichte reagieren, in einem weiteren Fall waren es Pfarrangehorige, die ihm von den
Taten eines Priesters in Kenntnis setzten. In diesen Fallen wird ein Umgang deutlich, den man
nicht anders als nachlassig bezeichnen kann. Am 14. Dezember 1959 wandten sich Pfarrange-
hérige an Weins, um diesen (ber sexuelle Ubergriffe des Schleidweilerer Pfarrers Nikolaus
Schneider gegeniiber mindestens zwei fiinf und acht Jahre alten M&dchen zu unterrichten.’”
Am 5. Februar 1960 notierte Weins dazu, dass Schneider sich bereit erklart habe, nach Ostern
eine neue Pfarrstelle zu (ibernehmen.”® Damit war fiir Weins der Fall offensichtlich erledigt.

Weder ging er der Meldung weiter nach noch bemiihte er sich die Vorfalle intern aufzuklaren.

Zeitdruck, um weitere Ubergriffe zu vermeiden oder ein ,Argernis” fiir das Bistum abzuwenden,

178 Bistum Trier, Bischofliches Offizialat, ,Geheimarchiv, Sexueller Missbrauch” (= Akten der Interventionsbeauftrag-
ten), Akte ,Friederich, Alois”, oP (Kopie Karteikarte PA).
79 BATr, Abt. 85, Nr. 2131, oP.
180 Ebd., oP.
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scheint er nicht versplrt zu haben. Aber auch die Losung, Schneider in eine neue Pfarrstelle zu
vermitteln, kam nicht zustande. Am 29. Januar 1962 (!) wandte sich Weins nochmals schriftlich
an Schneider und wies ihn auf seine ,ernste amtliche Pflicht” hin,

Lauf lhr vor 2 Jahren gegebenes Wort zuriickzukommen und Sie aufzufordern, dem

Hochwirdigsten Herrn Bischof Ihre Pfarrei Schleidweiler in der nachsten Zeit zur
Verfiigung zu stellen.” '’

In seiner Antwort vom 18. Februar widersprach Schneider der Ansicht des Generalvikars, seine
Achtung als Priester und Seelsorger sei in der Gemeinde nicht mehr gegeben und versprach,
sich zu bemiihen, ,ein priesterliches Leben zu fiihren.”'® Mit dieser Zusicherung scheint sich
Weins zufrieden gegeben zu haben — denn weiterhin geschah nichts. Schneider verstarb am

22. Mai 1966 in Schleidweiler als noch im Dienst stehender Pfarrer.

Neben dem Generalvikar war Reinhold Schaefer als Verantwortlicher in Personalfragen mit ei-
ner groBen Zahl an Fallen sexueller Gewalt beschaftigt. Gemeinsam mit seinem Stellvertreter
Wilhelm Vogels bearbeitete er insgesamt die Meldungen gegen 19 Priester. Er selbst war in die
meisten der in der Personalabteilung aufgelaufenen Falle personlich involviert (17 = 54,8 Pro-
zent) — in drei Fallen wie auch Generalvikar Weins alleinig fir die Bearbeitung verantwortlich.
Bezeichnenderweise betreffen zwei frilhe Meldungen, die bei Schaefer eingegangen sind,
Priester, die anschlieBend tber Jahrzehnte regelrechte Missbrauchskarrieren entwickelt haben.
Sie hatten beide durch ein gezieltes und konsequentes Vorgehen — mindestens aber durch die
Kooperation mit den staatlichen Strafverfolgungsbehérden — bereits im Entstehen eingedammt
werden kénnen. Dabei handelte es sich um die Intensivtater Bernhard Haverkamp und Johan-

nes Lanser.

Gegen ersteren ging am 20. September 1966 eine Meldung eines 19jdhrigen jungen Mannes
und dessen Vaters bei Schaefer ein, in der dargelegt wurde, der Ordensgeistliche Haverkamp
habe den jungen Mann zu ,gleichgeschlechtlichen Handlungen verleiten wollen.”® Verbunden
mit dieser Meldung war die Drohung des Vaters, den Fall publik zu machen, ,wenn nicht von
seiten der Behérde eingegriffen werde.”'® Wenn auch der Vermerk von Schaefer mit ,eilt”
Uberschrieben wurde, so ist diese Eile in den Akten zu dieser Meldung nicht mehr zu erkennen.

Erst 9 Monate spater, am 14. Juli 1967 wurde Haverkamp durch den Abt der Abtei St. Matthias

81 Ebd., oP.
182 Epd.
83 BATr, Abt. 89, Nr. 665, oP.
184 Ebd.
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zum Orden zuriickbeordert — eine tatsachliche Aufklarung des Sachverhaltes wurde jedoch erst
1970 angegangen, als Haverkamp mit der erneuten Ubernahme einer Pfarrverwaltung betraut
werden sollte. Diese Verschleppung geht ausschlieBlich zu Lasten von Reinhold Schaefer, der
als einzige Person innerhalb der Bistumsleitung Trier informiert war. Sie fiihrte mutmaBlich
dazu, dass weitere Jugendliche Opfer sexueller Gewalt durch Bernhard Haverkamp wurden.
Seine ,Missbrauchskarriere” sollte noch bis in die Mitte der 1980er Jahre andauern. In dieser
Zeit wurden — nach den uns vorliegenden Informationen — mindestens 15 Jungen im Alter von

14 bis 16 Jahren Opfer von sexueller Gewalt durch Haverkamp.

Ahnlich verlief auch die Umgangsweise Schaefers, als sich Johannes Lansers Nachfolger als
Direktor des Linzer Konviktes (Johannes Pdck) an ihn wandte. Nachdem Lanser nach seinem
Weggang im November 1956 bereits mehrfach in Linz zu Besuch gewesen sei, sei dort ,das
Gesprach bei den Konviktoristen sehr aufgeflackert, besonders in der Quinta.” Darliber hatten
dann vier Schiler mit Pock gesprochen. Pock bat daraufhin Schaefer in dieser Angelegenheit
einzugreifen.’® Er forderte, dass mit Lanser gesprochen werden miisse und dass dieser Linz
nicht mehr besuchen, keinen Briefverkehr mehr mit Jungen unterhalten und keine Besuche ,v.
Jungens bei sich Gber Nacht” haben dirfe. Schaefer fligte hinzu, dass zu klaren sei, ob ihm eine
Monitio fiir ,die jetzige neue Arbeit” ausgesprochen werden solle.’® Mit Dringlichkeit wurde
diese Angelegenheit jedoch nicht bearbeitet: Nachdem P&ck sich gemeldet hatte, vergingen
fast zweieinhalb Monate, bis Schaefer Lanser an seiner Pfarrstelle in Reinsfeld besuchte und
mit ihm ein Gespréch fiihrte.”® Eine Monitio wurde jedoch ebensowenig ausgesprochen, wie
weitere Konsequenzen erwogen. Auch auf eine zweite Meldung Pdcks vom 22. Februar 1957
hin, dass inzwischen nicht nur die Schiler, sondern auch Eltern Giber den Umgang des Bistums
mit Lanser sprechen wiirden, erfolgte keine Handlung. Die Eltern wiirden — so Pck — die Posi-
tion vertreten, dass man ,so was"” ,eigentlich der Polizei [hatte] melden mussen, so einer hatte
doch keine Pfarrstelle bekommen diirfen.”'®® In Linz, da war sich der neue Direktor sicher,
wirde irgendwann nicht mehr dartiber gesprochen werden. Allerdings duBerte er die ,groBe
Sorge, daB} auf diese Weise doch eines Tages etwas herauskommen kdnnte.” Die Konsequenz,

die er zog, war erniichternd: ,Wir kénnen nur beten und biiBen.”"® Andere, sowohl Péck als

185 BATr, Abt. 85, Nr. 2880, oP (Aktennotiz Reinhold Schaefer vom 1. Dezember 1956).
186 Ebd.
187 Ebd. (Handschriftliche Notiz von Reinhold Schaefer).
188 Ebd., oP (Brief von Direktor Péck an Schaefer vom 22. Februar 1957).
189 Ebd.
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auch weiteren Verantwortlichen offenstehende Handlungsoptionen, wie etwa die Anzeige bei
der Polizei, scheinen nicht im Geringsten erwogen worden zu sein. Unbehelligt verblieb Lanser
auf seiner Pfarrstelle in Reinsfeld, bis er dort am 31. Dezember 1984 emeritiert wurde. So kamen
zu den neun uns bis zum jetzigen Zeitpunkt bekannten Betroffenen aus dem Bischoflichen
Konvikt in Linz noch mindestens flnf weitere hinzu, die zwischen den spaten 1950er Jahren
und 1978 seinen sexuellen Ubergriffen in Reinsfeld ausgesetzt waren. Die Tatsache, dass au-
Berdem eine Meldung zu seiner friihen Kaplanszeit in Dudweiler (Januar 1946-August 1951)'®°
bekannt ist, spricht dafiir, dass sich Lanser auch wahrend seiner Einsatze als Kaplan in Koblenz
sowie vor allem auch als Bezirksjugendseelsorger Saar und Direktor des Langwiedstiftes in
Saarbriicken aufgrund seines noch engeren Umgangs mit Kindern und Jugendlichen sexueller
Ubergriffe schuldig gemacht haben wird. Diese Karrieren zweier Intensivtiter sind durch das

Wegschauen und das Nichthandeln Reinhold Schaefers erleichtert, wenn nicht sogar erst er-

moglicht worden.

Bischof Matthias Wehr selbst war in neun Fallen direkt in die Bearbeitung involviert. In keinem
Fall entschied er allein, aber auch seine personliche Beteiligung flhrte nicht zu einem umsich-
tigeren und angemesseneren Umgang mit den gemeldeten Fallen sexuellen Missbrauchs. Auch
in diesen Fallen wurden die Beschuldigten auf andere Pfarrstellen innerhalb des Bistums ver-
setzt oder auch in andere deutsche Bistiimer vermittelt. Beachtlich erscheint hier etwa der Um-
gang Webhrs als Trierer Ortsbischof mit dem Antrag des Priesters Johann Maraite, in den Bis-
tumsklerus aufgenommen zu werden. In einer ersten Anfrage vom 24. Januar 1952 offenbarte
Maraite bereits, dass er ,[ilnfolge von Schwierigkeiten, die mir durch Unvorsichtigkeiten ge-
genuber Jugendlichen erwuchsen [...] auf Dréangen des Bistums” seine Stelle als Pfarrverwalter
in Littich aufgeben musste.”’ Diese Bitte wurde Maraite abschldgig beantwortet und zwar
nicht zuletzt aufgrund der ihm nachgewiesenen und von Maraite selbst eingestandenen Uber-
griffe gegeniiber Jungen.'® Daraufhin war er in der Folgezeit im Bistum Paderborn beschéftigt,
wo seine Vergangenheit offenbar nicht als Hindernis angesehen wurde. Als sich der Paderbor-
ner Generalvikar Joseph Rhode am 18. Marz 1961 erneut an seinen Trierer Amtskollegen
wandte, schien den Verantwortlichen in Trier eine neue Entscheidungslage vorzuliegen. Denn

bereits am 27. Marz des Jahres wurde Johann Maraite durch Bischof Matthias Wehr in den

190 Ebd., oP (Karteikarte).
191 BATr, Abt. 85, Nr. 2659, Beilage (gelber Hefter), oP (Brief von Maraite an das Bischéfliche Generalvikariat in Trier
vom 24. Januar 1952).
192 Ebd., oP (Brief von Maraite an Bischof Wehr vom 6. Juni 1952).
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Trierer Bistumsklerus inkardiniert — und das obwohl weitere, dem Bistum bekannte Vorfélle die
Person Maraites eigentlich hatten fragwiirdiger erscheinen lassen missen. Neben den bewie-
senen Ubergriffen in Liittich in den frithen 1950er Jahren kam nun hinzu, dass

,Pater Maraite vor einiger Zeit wegen unvorsichtigen Verhaltens gegeniiber einer

Frau in seiner frilheren Gemeinde ins Gerede gekommen ist und daB das ungute

Gerlcht leider auch in seiner jetzigen Gemeinde bekannt geworden ist. Wenn auch

u.W. schwerste Verfehlungen nicht vorlagen, so haben wir doch zur Vermeidung

etwaiger Erschwerungen in der Seelsorge Verstandnis fiir seine Bitte um einen
Wechsel und sind mit seiner Ubernahme in das Bistum Trier einverstanden.”'%

Ungeachtet dieser neuerlichen Vorwiirfe schienen Bischof Wehr und seine Berater keinen An-
sto3 mehr daran zu nehmen, Maraite — nunmehr einschldgig vorbelastet der sexuellen Gewalt
gegenulber Jugendlichen und entsprechender Vorkommnisse gegentiiber einer Frau — in den
Bistumsklerus aufzunehmen. Eine Kontrolle seines Verhaltens gerade gegentiber Kindern und
Jugendlichen in seiner neuen Pfarrei Habscheid'®* wurde — ausweislich der vorliegenden Akten
- nie in Erwdgung gezogen. Es kam, wie es kommen muBte, zu neuen Ubergriffen durch Ma-
raite gegeniiber Madchen im Alter von sieben bis zwolf Jahren und einem Jungen im Alter von
zehn Jahren. Diese Taten verlibte er auf seiner neuen Pfarrstelle im Verlauf der folgenden 20
Jahre. Der erste gemeldete Ubergriff geschah bereits 1963 und damit nur zwei Jahre nach der
Einflihrung Maraites als Gemeindepfarrer in Habscheid. Aus einer Meldung von drei Frauen aus
der Gemeinde, die sich 1965 an das Generalvikariat gewandt haben wollen,'® resultierten we-

der Folgen noch schriftliche Uberlieferungen.

Licht auf die Verdanderungen im Umgang der Trierer Bistumsleitung unter Bischof Wehr mit
Fallen sexuellen Missbrauchs wirft die Akte des Trierer Priesters Johann Geyermann. Gegen ihn

“1% armittelt

war bereits 1936 ,wegen des Verdachts unsittliche[r] Handlungen an Schulkindern
worden. Nachdem er am 21. November 1939 unter anderem wegen ,Unzucht mit einem Z6g-
ling unter 14 Jahren” zu 1 Jahr Gefangnis verurteilt worden war, nahm Matthias Wehr — damals
noch Offizial unter Bischof Bornewasser — Stellung zu dem Fall und schloss einen kirchlichen

Strafprozess wegen Verjahrung aus. Zur weiteren Einschatzung seiner Person fligte er hinzuy,

193 BATr, Abt. 85, Nr. 2659, oP (Brief des Paderborner Generalvikars Rhode an den Trierer Generalvikar Weins vom
18. Marz 1961).
194 Ebd., oP (Ernennung zum Pfarrer in Habscheid zum 1. Mai 1961).
195 Bistum Trier, Offizialat, Geheimarchiv, Sexueller Missbrauch” (= Akten der Interventionsbeauftragten), ,Maraite,
Johannes”, Reiter ,X", oP.
196 BATr, Abt. 85, Nr. 2119, Bl. 22 (Mitteilung des OStA Saarbriicken an das Bischofliche Generalvikariat Trier vom 23.
Mai 1936).
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dass es sich bei den Geyermann zur Last zu legenden Delikten ,um Berlihrungen [handele], die
wohl aus sinnlichem Trieb geschahen und eine sexuelle Note tragen, aber nicht Beriihrungen
eigentlich sexueller Art waren.” Nachdem der Beschuldigte schon ,harte BuBe getan” habe,
miusse der Blick ,im gegenwartigen Fall zweifellos mehr in die Zukunft gehen, weniger in die
Vergangenheit, vielmehr insoweit in die Vergangenheit, als es erforderlich ist, um MaBnahmen
far die Zukunft treffen zu kénnen.” Daher riet Wehr in seiner Funktion als Offizial dazu, eine
Verwendung ,ohne besondere Aufsicht [sei] vorlaufig nicht vertretbar”. Geyermann solle, um
weiteres Argernis zu verhindern, in einem Kloster untergebracht werden und lediglich dort
seelsorgliche Aushilfe leisten.” Zunichst hielt man sich an die Empfehlungen des Offizials —
Geyermann wurde im Kloster Leutesdorf untergebracht. Eine Zelebration war lediglich in der

Heimatkirche gestattet, Aushilfen in den umliegenden Gemeinden jedoch untersagt.

1950 fertigte Weihbischof Heinrich Metzroth anlasslich einer Firmvisitation eine Notiz an, die
von mutmaBlichen neuen Ubergriffen durch Geyermann zeugt. Diesem wurden Besuche von
Madchen auf dem Zimmer Geyermanns gemeldet, woraufhin er nicht nur Geyermann selbst in
die Pflicht nahm, ,vollstéandig auf solche Besuche zu verzichten mit Rucksicht auf friihere Vor-
gange”, sondern auch die Schwester Oberin dazu verpflichtete, solche Treffen kiinftig zu un-
terbinden.'*® Was daraufhin folgte, war das Gegenteil dessen, was Wehr als Offizial 1940 noch
als notwendig erachtet hatte. Generalvikar von Meurers bat Bischof Bornewasser, Geyermann
aufgrund des Priestermangels eine Pfarrstelle zu Ubertragen und berief sich auf die positive
Begutachtung durch den zustandigen Ortspfarrer, der davon ausging, ,daB sich die friiheren
Schwierigkeiten nicht wiederholen werden.”'**Geyermann wurde zunéchst kurzzeitig als Haus-
geistlicher ins Mutterhaus der Waldbreitbacher Schwestern nach Oberbuchenau versetzt®®,
bevor er schlieBlich am 25. Juli 1952 — nun unter der Agide des neuen Ortsbischofs Wehr — zum
Pfarrverwalter der vakanten Pfarrei Mesenich ernannt wurde.?®' Diese Stellung behielt er bis zu

seinem Tod am 20. Januar 1967. Noch am 16. Februar 1966 erhielt Offizial Heintz im Rahmen

einer Visitation vor Ort die Information, dass der Pfarrer Madchen der Pfarrei an der Brust

197 Ebd., Bl. 66-68 (Kirchenrechtliche Stellungnahme von Offizial Matthias Wehr gemeinsam mit Jakob Frohner und
Willibrord Schlags vom 9. Juli 1940).
198 Ebd., oP (Notiz von Weihbischof Metzroth vom 29. Juli 1950).
199 Ebd., oP (Stellungnahme von Pfarrer Vogt, Rheinbrohl, vom 28. April 1951 an das Bischofliche Generalvikariat
Trier).
200 Ehd., oP (Karteikarte).
201 Ebd., oP (Karteikarte).
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beriihre.?® Der Missbrauchstater war also weiterhin aktiv. Matthias Wehr setzte sich als Orts-
bischof demzufolge konsequent liber seine eigenen noch als Offizial gezogenen Schlussfolge-
rungen und Handlungsanweisungen hinweg: weder veranlasste er ab 1951 eine kontinuierliche
Uberwachung seiner Person und seines Handelns, noch belieB er ihn in der zumindest relativen
Abgeschiedenheit eines Klosters, sondern flihrte ihn wieder in die Pfarrseelsorge ein. Auch eine
neuerliche persdnliche Befassung mit seinem Priester schien ihm nicht erforderlich gewesen zu
sein. Verbunden mit dieser institutionellen Ignoranz gegentiber Geyermanns Vorleben und se-
xuellen Vorlieben ist sicherlich auch die Tatsache, dass weder aus der 1950 gemachten Meldung
noch aus der 1966 von Offizial Albert Heintz aufgenommenen Meldung Konsequenzen er-

wuchsen.

Das Amt des Offizials verlor — wie bereits weiter oben ausgefiihrt — unter dem Episkopat Wehrs
fur die Bearbeitung von Missbrauchsfallen immer mehr an Bedeutung. Der Trierer Offizial Al-
bert Heintz war in lediglich zwei Fallen in die Entscheidungsfindung einbezogen beziehungs-
weise involviert worden. Der eine Fall war der des gerade hier portratierten Johann Geyermann.
Der frihere Offizial und Kanonist Matthias Wehr hatte als Bischof jedenfalls kein Interesse an
zusatzlicher kirchenrechtlicher Expertise bei der Behandlung der ihm vorgelegten Missbrauchs-

falle. Kirchenrechtliche Sanktionen waren fiir ihn langst an den fernen Horizont geriickt.

Die exemplarischen Fallschilderungen haben bereits deutlich werden lassen, dass die Bilanz
deutlich negativ ist, wenn man die Entscheidungen der Bistumsverantwortlichen an den finf
Pflichtenkreisen moralischer Verantwortung?® misst, die wir dieser Studie zugrundegelegt ha-

ben.
1. Aufklarungspflichten

Diesen wurde nur in eingeschranktem MaBe nachgekommen. Im Regelfall beschrankte sich die
Auseinandersetzung mit Meldungen auf deren Kenntnisnahme. Nur in wenigen Fallen (5 von

31 = 16 Prozent) ist von einer wirklich umfassenden Aufklarung zu sprechen.

2. Informationspflicht

202 BEbd., oP (Notiz Albert Heintz vom 16. Februar 1966).
203 Gercke/Stirner/Reckmann/Nosthoff-Horstmann, Gutachten Erzbistum Kéln, S. 274-311.
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Daran schlossen sich in keinem einzigen Fall eine Anzeige oder Information an die zustandigen
Strafverfolgungsbehdrden an. Das Heilige Offizium wurde in einem Fall, dem oben geschilder-

ten Fall Johanny, lber die Verbrechen eines Priesters in Kenntnis gesetzt.
3. Sanktionierungspflicht

Die Pflicht zur Sanktionierung wurde nur eingeschrankt wahrgenommen. Getroffene ,Sanktio-
nen” erlbrigten sich haufig in der Verpflichtung zu mehrtagigen bis zu mehrwochigen Exerzi-
tien und der kurzfristigen Beurlaubung verbunden mit einer Unterbringung in einem Kloster.
Im Anschluss daran wurden die Priester haufig, d.h. in 13 Fallen, innerhalb des Bistums versetzt.
Damit wurde auch den Verhinderungspflichten nicht nachgekommen (vgl. dazu 4.). Lediglich

in einem Fall wurde im Jahr 1965 eine Zwangslaisierung ausgesprochen.
4. Verhinderungspflichten

Auch die Pflicht zur Verhinderung weiterer Ubergriffe wurde nicht wahrgenommen. Wie an den
dargestellten Fallen immer wieder gezeigt wurde, war es diesen Beschuldigten immer wieder
maoglich, trotz entsprechender Meldungen und strafrechtlicher Verurteilungen weiter sexuali-
sierte Gewalt auszutben. Dies lag nicht zuletzt daran, dass weder ausreichende Sanktionierun-
gen getroffen noch eine Kontrolle der entsprechenden Kleriker von Seiten des Bistums sicher-

gestellt worden ist.
5. die Pflicht zur Betroffenenfirsorge.

Wie bereits unter Bischof Bornewasser wurde die Pflicht der Betroffenenfiirsorge vollstandig
ignoriert. Es bleibt sogar zu vermuten, dass diese noch tGberhaupt nicht als Pflicht oder gar als

Option wahrgenommen worden ist.

Die Amtszeit von Matthias Wehr setzte im Wesentlichen die unter Bornewasser verfolgte Linie
fort. Die Bearbeitung von bekannt gewordenen Fallen sexuellen Missbrauchs erfolgte weiterhin
lediglich innerhalb der Behérde und wurde weder mit den Strafverfolgungsbehérden noch —
auBer in einem Fall — mit dem Vatikan abgestimmt. Sanktionierungen erfolgten nicht in nen-
nenswertem MaBe, vielmehr war es die Praxis der Versetzung, die mehr noch als unter Borne-
wasser Einzug hielt und zu einer maB3geblichen Form des Umgangs bis in die 1990er Jahre

hinein wurde. Erstmals wird auch die Versetzung ins auBereuropaische Ausland praktiziert.
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Teil 4: Reaktionen im Nahbereich in Familie, Schule und Gemeinde

In der Nachkriegszeit genossen die katholische Amtskirche und ihre Vertreter vor Ort, Kaplane
und Pfarrer, ein besonders hohes Ansehen. Der Versuch der Nationalsozialisten, die Bindung
der Glaubigen an ihre Kirche zu lockern, war mit dem Zusammenbruch der Diktatur und der
militarischen Niederlage 1945 endgiiltig gescheitert. Davon profitierten alle Amtstrager des
Bistums Trier. Die Gberwiegend landlich gepragten Ortschaften des Bistums Trier verstanden
Priester als eine der zentralen Autoritaten vor Ort, gegen die das Wort nicht erhoben werden
sollte. ,Den Har", wie der Pfarrer in zahlreichen Berichten von Betroffenen und ihrem sozialen
Umfeld bezeichnet wird, behielt diese herausragende Stellung nicht selten noch bis in die

1980er Jahre bei.

Dies fuhrte dazu, dass katholische Priester tber den Vorwurf sexuellen Missbrauchs und von
LSittlichkeitsverbrechen” erhaben zu sein schienen. Um sie als Tater zu benennen, mussten Kin-
der und Jugendliche eine besonders hohe Hiirde tiberwinden. Nur in sehr wenigen Fallen such-
ten die Betroffenen das Gesprach mit einer Person aus dem engeren Familienkreis (in der Regel
mit den Eltern, aber auch den GrofBeltern, Tanten und Geschwistern), einer Lehrkraft oder an-
deren Geistlichen. In der Amtszeit von Bischof Bornewasser ab 1946 waren es finf Betroffene,
die Vertrauten das Erlebte anvertrauten, in der viel langeren Amtszeit von Bischof Wehr zwolf.
Damit lag der Prozentsatz derer, die den Mut hatten, andere Personen ins Vertrauen zu ziehen,
jedoch im einstelligen Bereich (6,25 Prozent unter Bornewasser und nur 5,7 Prozent unter
Wehr). Die Reaktionen der ins Vertrauen gezogenen Erwachsenen reichten von der sofortigen

Anzeige des Vorfalles bis hin zum Zweifel an der Glaubwirdigkeit der Betroffenen.

Tabelle 6: Anzahl der ins Vertrauen gezogenen dritten Personen durch Betroffene in den Amtszeiten Bor-
newasser und Wehr.

Eltern | Meldung | Lehrkrifte | Meldung | Geistli- Meldung | Gesamt | Meldung
che
Borne- 1 1 1 1 3 3 5 5
wasser
Wehr 8 3 1 0 3 2 12 5
Gesamt 9 4 2 1 6 5 17 10

Es fallt auf, dass andere Geistliche trotz der mit Mitbriidern gemachten Erfahrungen haufig
noch die zentralen Personen darstellten, an die sich Betroffene wandten. In beiden Amtszeiten
waren es jeweils drei Betroffene, die sich an vertraute Priester oder Seelsorgehelferinnen
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wandten. Wahrend in den spaten 1940er Jahren alle diese Geistlichen die Taten bei der bischof-
lichen Behérde zur Anzeige brachten, waren es unter Wehrs Agide immer noch zwei. Der dritte,
der im Rahmen eines Beichtgespraches ins Vertrauen gezogen worden war, hatte dem Be-
troffenen zu einer Anzeigenerstattung geraten. Dieser Empfehlung kam der junge Mann aller-

dings nicht nach.

Im Verhaltnis deutlich seltener reagierte das nachste soziale Umfeld, das ins Vertrauen gezogen
wurde. Nur in vier von neun Fallen setzten sich Eltern fiir ihre Kinder ein. Die Griinde dafir sind
in der herausgehobenen Stellung des Pfarrers in der Gemeinde zu suchen. Davon berichten
jedenfalls viele Betroffene. Dies durfte auch fir viele der Grund gewesen sein, den Eltern nichts
vom Erfahrenen zu berichten. Vielfach hatten sie Angst, dass diese den Worten keinen Glauben
schenken und stattdessen den Pfarrer verteidigen wiirden. So ist es unter anderem einem
neunjahrigen Madchen ergangen, das sich nach bereits zwei Jahre andauernder sexueller Ge-
walt durch den ortlichen Pfarrer 1965 der Mutter offenbarte. Sie gab zu Protokoll:

JAls sie es nicht mehr ausgehalten habe, habe sie ihrer Mutter berichtet, was der

Pfarrer mit ihr mache. Zu ihrem Entsetzen habe die Mutter zu ihr gesagt, sie glaube

ihr nicht. Sie solle auch weiter nichts sagen, sonst wiirden die anderen Leute sagen,

sie sei eine Lugnerin. lhre Mutter habe aber aufgehort sie ins Pfarrhaus zu schicken.

Spater, da sei sie jedoch bereits 30 Jahre alt gewesen, habe ihre Mutter gesagt, sie

habe ihr geglaubt, sie hatte es aber nicht zugeben kdnnen, da sie sonst nicht mehr

habe in die Kirche gehen kénnen. Die Kirche habe sie allerdings als Halt ge-
braucht.”2%

Diese Aussage offenbart sowohl die Hilflosigkeit des Kindes in der Situation als auch die offen-
sichtliche Uberforderung der Mutter, mit den Erlebnissen der eigenen Tochter adaquat umzu-
gehen. Diese Uberforderung resultierte — so gesteht es die Frau deutlich spater ein — aus ihrer
engen Bindung zur Katholischen Kirche einerseits und der Furcht vor Gerede und damit mog-

licherweise auch verbundener Ausgrenzung aus der Gemeinde andererseits.

Viele betroffene Kinder und Jugendliche stammten aus Familien, die fest in das Gemeindeleben
vor Ort integriert waren und flr die der Ortspfarrer eine untadelige Respektsperson war. In
einigen Fallen bestanden enge, nicht selten auch freundschaftliche Beziehungen zum beschul-
digten Priester. Das katholische Milieu der meisten Gemeinden im Bistum Trier hatte nach den

Auflosungstendenzen der NS-Diktatur wieder zu friiherer Geschlossenheit zurlickgefunden.

204 Bistum Trier, Offizialat, Geheimarchiv, Sexueller Missbrauch” (= Akten der Interventionsbeauftragten), ,Maraite,
Johannes”, oP (Gespréchsprotokoll der Betroffenen mit Gisela Lauer und Peter Rutten aus dem Jahr 2012).
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Die neuen demokratischen Verhaltnisse beforderten diese Tendenzen, indem sie in Schulen,
Polizei und Staatsanwaltschaften kirchenfreundliche Leitungen ans Ruder brachten, die sich

entschieden von den nationalsozialistischen Angriffen gegen die Katholische Kirche distanzier-

ten.
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Teil 5 Vergleichende Einordnung

5.1. Betroffene

Mit mindestens 335 Betroffenen lasten die hier untersuchten zwei Jahrzehnte der unmittelba-
ren Nachkriegszeit besonders schwer in der Gesamtbilanz sexueller Gewalt an Kindern, Jugend-
lichen und hilfe- und schutzbeddrftigen Erwachsenen durch Kleriker im Bistum Trier. Bei der
Darstellung der einzelnen Falle sind bereits die vielen Umstande behandelt worden, die diese
Verbrechen ermdglicht, erleichtert und in vielen Fallen vertuscht haben. Die Chancen Betroffe-
ner, sich Gehor zu verschaffen oder gar eine Bestrafung der Tater zu erleben, wurden bereits
wenige Jahre nach Kriegsende immer geringer, die Ringe des Schweigens lasteten besonders
schwer auf dieser Generation missbrauchter Kinder und Jugendlicher. Aus den Meldungen Be-
troffener nach 2010 lassen sich einige wenige Einsichten in die haufig lebenslangen Belastun-
gen gewinnen, mit denen Betroffene zu kampfen hatten und haben. Ihre weiteren Lebenswege
sind nicht in einfache Formeln zu bringen. Immer wieder finden sich aber Hinweise auf typische
Krankheiten und Belastungen wie Schlafstérungen, Depressionen, Panikattacken, Angststorun-
gen oder plotzliche Zusammenbriiche. Immer wieder berichten Betroffene liber ihre Schwie-
rigkeiten, Vertrauen und Bindung in Lebenspartnerschaften aufzubauen. Die inneren Zusam-
menhange solcher Symptome als Teil posttraumatischer Belastungsstorungen wurden fir viele
Betroffene erst Jahrzehnte nach dem sexuellen Missbrauch erkennbar und therapierbar. Denn
erst viel spater standen professionelle Therapieangebote bereit, die ihnen wirkungsvoll helfen
und nicht nur die Symptome lindern konnten. Erst die 1990er Jahre brachten an diesem Punkt
deutliche Verbesserungen in der therapeutischen Versorgung. Diese Generation Betroffener
war also in besonderem MaBe von den gesundheitlichen Belastungen betroffen, die nach heu-
tigem Wissensstand typische Folgeschaden sexueller Gewalt gegen Kinder und Jugendliche
sein konnen. In diesem Zusammenhang verweisen wir noch einmal ausdricklich auf die aus-

fihrlicheren Darstellungen in den bereits vorliegenden Zwischenberichten.?®

In den Zeugnissen dieser Alterskohorten werden auch die Spuren der engen Kirchenbindungen
erkennbar, die sie selbst als Kinder katholischer Eltern und Teil eines geschlossenen kirchen-
treuen lokalen Umfelds erfahren und bis zu ihrem sexuellen Missbrauch verinnerlicht hatten.

Viele von ihnen mussten tiefsitzende Schuldzuweisungen an sich selbst und Scham

205 Sjehe Haase/Raphael: Sexueller Missbrauch Amtszeit Spital, S. 9-14; Haase/Raphael: Sexueller Missbrauch Amts-
zeiten Marx/Ackermann, S. 97-100.
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Uberwinden. Der Weg, ihr Leid anderen anzuvertrauen, war besonders steinig. Der Vertrauens-
bruch durch Amtstrager der Katholischen Kirche wog schwer, 16ste aber individuell ganz un-
terschiedliche Reaktionen unter Betroffenen aus. Nach 2010 meldeten sich ebenso gut Be-
troffene, die jeden direkten Kontakt mit dem System der ,Taterorganisation” ablehnten oder
nicht ertrugen wie andere, denen es um Anerkennung ihres Leids durch ,ihre” Kirche und

Schuldeingestandnis von Tatern und Vertuschern ging.

Unter den Betroffenen dieser zwei Jahrzehnte sind wiederum Kinder und Jugendliche aus Hei-
men und Internaten in katholischer Tragerschaft zahlreich vertreten. Viele von ihnen wurden
Opfer von Intensivtatern, die sich wiederum der Mittaterschaft oder der stillschweigenden Dul-
dung ihres Tuns durch weiteres Personal sicher sein konnten. Entsprechend schwer waren die

Folgen, die ihre Verbrechen bei betroffenen Kindern und Jugendlichen hinterlieBen.

5.2. ,Siegerin in Trimmern”2%: Hochzeit des ,Klerikalismus”

Blickt man mit dem Abstand von gut 70 Jahren auf das Missbrauchsgeschehen in den zwanzig
Jahren der unmittelbaren Nachkriegszeit, so gewinnt man den Eindruck, dass fir diese Periode
in besonderem MaBe der ,Klerikalismus” dafiir gesorgt habe, Missbrauchstaten von Priestern
zu ermdglichen und GegenmaBnahmen von Bistumsleitungen zu verhindern. Der Begriff ist
von Kirchenhistorikern und Theologen gepréagt worden und selbst Teil der innerkirchlichen
Auseinandersetzung um die tieferen Ursachen flr das erschreckende AusmaB sexueller Ge-
walttaten, die von katholischen Klerikern an Minderjahrigen begangen worden sind. Papst
Franziskus hat ,Klerikalismus” 2018 als ,Hochmut” und ,Selbstherrlichkeit” von Priestern be-
schrieben und selbstkritisch als Hauptursache fiir den Missbrauch identifiziert.?” In historischer
Perspektive handelt es sich aber weniger um moralische Verfehlungen Einzelner als um eine
Struktur, die sich in den Routinen von Klerikern auf allen Hierarchiestufen niedergeschlagen
hat. Sie ist das Ergebnis historischer Entwicklungen, die zum Teil bis zum Konzil von Trient in
der Mitte des 16. Jahrhunderts zurlickreichen, aber fiir unseren Untersuchungszeitraum als Er-

gebnis von Abwehrreaktionen der Katholischen Kirche angesichts des Verlusts unmittelbarer

206 7it. in: Thomas GroBbdlting: Die schuldigen Hirten. Geschichte des sexuellen Missbrauchs in der katholischen
Kirche, Freiburg 2022, S. 187: Joachim K&hler/Damian van Melis (Hrsg.): Siegerin in Trimmern. Die Rolle der katho-
lischen Kirche in der deutschen Nachkriegsgesellschaft. Stuttgart/Berlin/KéIn 1998.
207 7it. in: GroBbélting: Die schuldigen Hirten, S. 179.
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politischer Herrschaftsaustiibung, liberaler Aufklarung und der Demokratisierung von Gesell-

schaften und Staaten seit dem 19. Jahrhundert zu verstehen ist.?®

Als zentrale Elemente dieser Struktur gelten zum einen der Machtanspruch der kirchlichen
Wirdentrager, in Staat und Gesellschaft Einfluss zu nehmen und dementsprechend Gesetze,
Schulen und das 6ffentliche Leben nach den eigenen Regeln zu formen. Das war nach 1945
gerade in den mehrheitlich katholisch gepragten Landern Rheinland-Pfalz und Saarland (Bun-
desland ab 1958) in besonderem MaBe der Fall, nicht zuletzt dank der Unterstiitzung durch die
CDU auf Landes- wie Bundesebene. Zweitens ging dieser Machtanspruch in Gesellschaft und
Politik einher mit einem gesteigerten Fiihrungsanspruch der Priesterschaft insgesamt gegen-
Uber den normalen Glaubigen. Der Abstand zwischen Laien und Klerikern wurde gerade in
Reaktion auf die demokratischen Zumutungen von Beziehungsgleichheit der Weimarer Zeit
und die Kirchenfeindlichkeit des NS-Regimes wieder erhoht. Die ,Heiligkeit” und ,Unantast-
barkeit” der Priesterschaft wurde von den meisten Wirdentragern der katholischen Amtskirche
dieser Jahrzehnte als Riickgrat der eigenen Konfession energisch verteidigt. Diese Struktur fand
drittens ihren konkreten Niederschlag in kirchenrechtlichen Regelungen zum Umgang mit se-
xuellem Missbrauch von Kindern und Jugendlichen durch Priester. Sie zielten ausschlieBlich
darauf, den Zélibat durch Strafandrohungen aufrechtzuerhalten und zweitens das ,,Argernis”,
also den Verlust 6ffentlichen Ansehens der Kirche, zu verhindern. Alle Sanktionen standen zu-
dem unter dem Primat der weiteren Flrsorge und mitbriiderlichen Milde fir die klerikalen Ta-
ter. Die Geheimhaltung aller Verfahren und internen Vorgange iberwélbte alle Strafandrohun-
gen und moralischen Verurteilungen, mit denen die Amtskirche VerstoBen gegen Zolibat, Kin-
desmissbrauch, aber auch Homosexualitat unter ihren Priestern begegnete. Die betroffenen

Kinder und Jugendlichen kamen faktisch nicht vor.

All diese Elemente wirkten zusammen und verstarkten sich wechselseitig im Untersuchungs-
zeitraum dieses Zwischenberichts. Das Fihrungspersonal des Bistums war gepragt von diesem
Leitbild und folgte ihm konsequent. Die scharfere Gangart gegentiber Uberflihrten Sexualstraf-
tatern unter ihren Priestern erweist sich in der Ruckschau als taktisches Zugestandnis der Bis-
tumsleitung an den Zeitgeist der 1930er und friihen 1940er Jahre. Es galt, durch Strenge das

von den Nationalsozialisten geschickt genutzte 6ffentliche ,Argernis” so klein wie mdglich zu

208 Thomas Ellwein: Klerikalismus in der deutschen Politik, Miinchen 21955; Thomas Gauly: Katholiken. Machtan-

spruch und Machtverlust. Bonn 1991, S. 127-178; Klaus Unterburger: Art. Klerikalismus, Version 08.06.2022, in:

Staatslexikon® online, URL: https://www.herder.de/staatslexikon/artikel/klerikalismus/ [Letzter Zugriff: 15.09.2026].
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halten und das Vertrauen der Glaubigen zurlickzugewinnen. Als nach 1945 der staatliche Auf-
klarungsdruck immer mehr schwand, konnte man zu milderen Praktiken wie Versetzung und
Exerzitien zurlickkehren und auf eine striktere Sanktionierung von gestandigen oder tberfihr-
ten Tatern verzichten. In den Akten des Bistums finden sich leider keine Spuren ethischer oder
moraltheologischer Bedenken gegen diesen Kurswechsel. Das Selbstverstandnis des Klerikalis-

mus scheint den Verantwortlichen ein gutes Gewissen vermittelt zu haben.

Auch den Tatern 6ffnete der Klerikalismus viele Mdglichkeiten. Im Priesterseminar erhielten sie
eine Ausbildung, die ihnen neben theologischem Wissen vor allem das Bewusstsein vermittelte,

209 ynd kraft der Priesterweihe weit tiber den ihnen anver-

.Mitglied eines besonderen Standes
trauten Laien zu stehen. Der Priesterberuf war offensichtlich mit ,Pastoralmacht” verbunden,
brachte jungen Mannern zumal aus landlichen Verhaltnissen Zuwachs an Ansehen, Respekt
und Macht. Ein Missbrauch dieser Macht, gar deren Nutzung zu sexueller Gewalt wurde in der
Priesterausbildung dieser Jahrzehnte nicht thematisiert. Das Priesteramt war unter diesen Be-
dingungen bis in die 1980er Jahre ein attraktives Berufsziel fir Bildungsaufsteiger des katholi-
schen Milieus und zog offensichtlich auch Personen an, die keineswegs in der Lage waren,
z6libatar zu leben, aber auch nicht bereit waren, sich laisieren zu lassen, um ihre Sexualitat in
einvernehmlicher Form unter Erwachsenen zu leben. Mit knapp 13 Prozent lag der Anteil von
Beschuldigten unter den Weihejahrgangen der Bistumspriester im Zeitraum 1946 bis 1964 (66
von 514 Klerikern) erschreckend hoch, ohne dass jemals Verantwortliche darliber nachgedacht
oder gar eigene Nachforschungen Uber die Griinde angestellt hatten, welche ihre Priester auf
den Weg sexueller Gewalt gebracht hatten. Die systematische Verdrangung der vielen Schat-
tenseiten des ,Klerikalismus” gehort vermutlich zu den wichtigsten Ursachen daflir, dass vor
allem Intensivtater eine so schreckliche Spur sexueller Gewalt unter Kindern und Jugendlichen
im Bistum Trier in diesen Jahrzehnten anrichten konnten. ,Vertuschung” ist in diesem Fall nur

die Spitze eines strukturellen Zusammenhangs von Verdrangung, Ignoranz und Doppelmoral.

209 GroBbolting: Die schuldigen Hirten, S.187.
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Mit mindestens 335 Betroffenen belasten die beiden ersten Nachkriegsjahrzehnte die Bilanz sexueller Gewalt
im Bistum Trier besonders schwer. Der vierte und abschlieBende Zwischenbericht des Forschungsprojekts
untersucht sexuellen Missbrauch zwischen 1946 und 1966 unter den Bischéfen Franz Rudolf Bornewasser
und Matthias Wehr. Er zeigt: Fast jeder achte in diesen Jahren geweihte Priester wurde spater beschuldigt.

Der Bericht flihrt die Ergebnisse der drei vorangegangenen Zwischenberichte (Stein, Spital,
Marx/Ackermann) weiter und deutet das Geschehen in diesem Zeitraum historisch auch als Ergebnis einer
kirchlichen Machtstruktur.
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